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UvoD

Kazdy, kdo pfijima fakt, ze Biih existuje a Ze Bible je jeho zjeveni
cloveku, potiebuje vazné usilovat o nalezeni jeji zakladni zvésti. Zda se, ze
mnozi z téch, ktefi se nazyvaji ,.kiestany*, pfistupuje k tomuto tkolu velice
chabé: nékolik verst z Nového zakona o nedélich, nikdy neoteviena Bible
kdesi po domé, matné rozpomenuti na par biblickych pribéhti. Neni divu, ze
s takovym lehkovaznym pfistupem k Bozim mocnym sloviim pravdy je tolik
zmateni a nejistoty v zivotech a myslich mnohych.

Naproti tomu existuji lidé s nepatrnym kiestanskym zazemim, ktefi
se rozhodli, ze se pokusi nalézt podobu biblické zvésti. Zjistili vsak, Ze
kohokoli oslovi, snazi se jim nabidnout mnozstvi nauk ¢i lidskych filosofii,
jez viak nedokazou podstatnym zptisobem zrcadlit slova Bible.

Ucelem ,Biblickych zékladi“ je analyzovat biblickou zvést
systematickym zpisobem. Jsou urceny k pfimému pieéteni jako kniha, nebo
k alternativnimu pouziti jako korespondenéni kurz. Odpovédi na otazky z
konce kazdé studijni ¢asti 1ze zaslat na niZe uvedenou adresu; budou poté
predany osobnimu uciteli, ktery si s vami bude dopisovat a sledovat vas
pokrok ve studiu. Poc¢itame i se ¢tenafi, ktefi nebudou pravidelné odpovidat
na otdzky, ale daji pfednost kladeni otazek v situacich, kdy je jim néco
nejasného ¢i nesouhlasi s ndmi predlozenou interpretaci. I v takovychto
pfipadech se mohou spolehnout na osobni odpovéd — ovSemze za
predpokladu nasmérovani otazky na nize uvedenou adresu.

Autor je presvédcen, ze zakladni biblicka zvést je krystalicky Cista.
Vzdy vsak budou existovat jisté pasaze Ci témata, ktera se mohou zdat pii
povrchnim pfistupu v rozporu se zakladni linii Pisma. Neékteré z nich,
zajimajici mozna jen nékteré Ctenafe, jsou probirany spolu s vedlejSimi
aspekty evangelii v tzv. Polemikach. Bylo by mozné porozumét zakladni
biblické zvésti bez ¢teni téchto ¢asti, ocekava se vSak, Ze mnoho studentu
vétsinu z nich prostuduje. Jako zakladni pieklad je v této ptirucce pouzivana
tzv. ,,Authorized Version“ — v piipadé nejasnosti jsou citovany i jiné verze.
/Jako zakladni Cesky pieklad je pouzivan tzv. ekumenicky: ,,Bible. Pismo
svaté Starého a Nového zakona.”. V piipadé nékterych textovych nejasnosti
je citovana i ,,Bible kralicka* (v textu oznacena jako BK) ¢i ,,Nova smlouva®
(Kiest'anska misijni spolecnost 1994) — pozn. prekladatele/.

Za pomoc pii vytvareni této knihy je tfeba podékovat mnoha lidem;
zvlasté se citim zavazan Clivu Riversovi za jeho prispévek mistrovskych
byly vném zohlednény cenné piipominky a doplnéni mych misijnich
spolupracovnikli Davida Evanse, Grahama Jackmana, Andrewa Walkera a
Johna Woodalla. Av§ak muj hlavni dluh je spojen se stovkami lidi z Afriky,




Zapadni Indie, Filipin i vychodni Evropy, ktefi mé svym hledacstvim i zizni
po pravdé stale nutili promyslet tyto ,,Biblické zaklady*. Krésa a sila se vzdy
zvyrazni, je-li nahlizena z tolika riznych Ghld. Témata knihy byla
diskutovana a stadvala se predmétem nadSeni ¢i argumentacnich stfeti v
preplnénych vozech taxi, v otevienych nakladnich vozech, ve ctihodnych
konferen¢nich mistnostech, na piehfatych balkonech hoteld i pod noc¢ni
oblohou vesnic v busi — za ucasti biblickych studentd vsech typl. Moji
Bratii v Kristu, od nichz se mi dostalo privilegia vénovat se této praci, mi
byli stdlym zdrojem posily i pomoci. Podstata mnoha tzv. Polemik z této
knihy byla Casto pretifdsdna mezi nami v hotelovych pokojich po skoncéeni
vycerpavajicich setkani se skupinou studentl biblického korespondencniho
kurzu. Pospolitost a pratelstvi, které se vytvari, jsme-li spojeni dohromady
zékladnim ucenim o biblické pravdé, je nepochybné v lidské zkusenosti
nezastupitelné. Pravé témto vSem ,,spolupracovnikiim pro Bozi kralovstvi®
ted’ skladam hold v nadgji, ze jim piedlozeny svazek pomuze pii hlasani
pravého evangelia ,,v§em narodtim®.

Chapani skuteéné pravdy evangelia, tak jak je vykladano na
strankach Bible, ovlivni kazdou ¢aste¢ku nasich zivotd a povede muze i zeny
z celého svéta k tomu, aby velebili BoZi slavu uréenym zpsobem — nyni i
provzdy. Kazdy, kdo nalezne pravdu, nalezne ,,drahocennou perlu“ a zazije
sam JeremiaSovy pocity: ,,Jakmile se objevila tva slova, poziel jsem je. Tva
Slova mi byla veselim a radosti srdce* (Jr 15,16). K dosazeni tohoto stavu se
pred kazdou lekci ujistéte modlitbou o Bozi pomoci pfi chapani jeho slova.

A ,nyni vas svéfuji Bohu a slovu jeho milosti, které ma moc vas
proménit a dat vam podil mezi vSemi, kdo jsou posvéceni® (Sk 20,32).

D. H.
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Otazky na konci kazdé kapitoly jsou dvojiho typu: s nabidkou
moznych odpovédi (kde je tfeba vybrat jednu z nich jako spravnou) a
klasické otazky, které vyzaduji na misté odpovédi nékolik vét. Napiste
prosim své odpovédi na oddeleny list papiru a nezapomeiite piipojit zietelné
své jméno a adresu.

Vase odpovédi uvitame na adrese:
info@carelinks.net

www.carelinks.net
or

PO Box 3034, South Croydon CR2 0ZA ENGLAND

Pozn. ¢eského prekladatele

Pokud autor ,vstupuje” do biblického citatu interpretaci ¢i
vysvétlenim, jsou jeho slova odd€lena piimou zavorkou /takto/. Stejnym
zpisobem jsou vsunuty do autorského textu piekladatelské poznamky,
pokud si je vynutil ¢esky kontext ¢i néktera etymologicka vysvétleni vazana
na Cesky jazyk. Autorova doplnéni ¢i vysvétlivky jsou oddéleny stejné jako
v originale zavorkami klasickymi (takto).

Milo$ Bednaf, Praha 2001
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Cést 1:

,,Zveést o Bozim kralovstvi‘

KAPITOLA 1
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1.1 Existence Boha

»Kdo k nému (Bohu) pfistupuje, musi véfit, ze Bih jest a Ze se
odménuje t&m, kdo ho hledaji (Zd 11,6). Cilem tohoto studia je pomoci
tém, kdo chtéji pristoupit k Bohu a maji prvotni viru, ,ze Bih jest™;
nebudeme se proto zabyvat svédectvimi upeviujicimi viru v Bozi existenci.
Zkoumani spletité struktury nasich t&l (srov. Z 139,14), ziejma konstrukéni
planovitost u rostlin, vnoreni do rozlehlosti prostoru za jasné noci — tyto a
nepocitané dalSich pozornych reflexi zivota ¢ini s jistotou z ateismu cosi
neuvetitelného. VErit, Ze neexistuje zadny Buh, vyzaduje zajisté vice viry
nez Vverit, ze existuje. Bez Boha neni zadny tad, ucel ¢i praptvodni
vysvétleni vesmiru — a tento fakt se tudiz promitd i do Zivota ateistu.
Vezmeme-li to v potaz, neni piekvapujici, ze vétSina lidskych bytosti
pfiznava jisty stupen viry v Boha — dokonce i ve spolecnostech, kde
prevazujicim ,.bohem® lidskych Zivotil je materialismus.

Je vSak znac¢ny rozdil mezi vagnim pojetim, Ze existuje néjaka vyssi
moc, a pevnou jistotou v to, co ndm nabizi On na oplatku za vérnou sluzbu.
Tento moment je zdtraznén v Zd 11,6:

»~musime véfit, Ze Bth jest

A

ze se odménuje tém, kdo ho hledaji.

Velka ¢ast Bible je vyétem dé&jin Boziho lidu Izraele; stale znovu je
pfitom ukazovano, Ze jejich piijeti faktu Bozi existence neni doprovazeno
virou v BoZi zaslibeni. Jejich vyznamnym viidcem Mojzisem jim bylo
feceno: ,,Proto poznej...a vezmi si k srdci, ze Hospodin je Bih nahofe na
nebesich i dole na zemi; Zadny jiny neni. Dbej tudiZ na jeho nafizeni a
ptikazy...“ (Dt 4,39-40).

A tak i pro nas plati: uvédomeéni si Bozi existence jesté neznamena,
ze jsme pro Boha automaticky pfijatelni. Jestlize skute¢né souhlasime, ze
mame Stvofitele, pak bychom méli ,,dbat fudiz na jeho... prikazy“. Ugelem
téchto studijnich kapitol je vysvétlit, jakéze piikazy to jsou a jak je
dodrzovat. Jakmile shleddme, ze nam toto v§e poskytuje Pismo, posili to nasi
viru v Bozi existenci:

,Vira je tedy ze zvéstovani a zvéstovani z povéieni Boziho* (R
10,17). Podobné 1zajas 43,9-12 ukazuje, jak nas pochopeni Bozich proroctvi
o budoucnosti ptivede k poznatku, ze ,ja (Buh) jsem byl (dfiv neZ prvni
den)*“ (Iz 43,13) — tj. ze Bozi jméno ,,jsem, ktery jsem™ je dokonale pravdivé
(Ex 3,14). Apostol Pavel piisel do mésta zvaného Beroja, nyni v severnim
Recku. Jako obvykle hlasal evangelium, aviak misto aby tito lidé s jeho
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slovy pouze souhlasili, ,pfijali evangelium (tj. ,,dobré zpravy*“ od Boha,
nikoli od Pavla) s velikou dychtivosti a kazdy den zkoumali v Pismu, zdali je
to tak, jak zvéstuje Pavel. A tak mnozi z nich uvéfili... (Sk 17,11-12).
Jejich vira vyrostla na zakladé nezaujatého, pravidelného (,.kazdy den®) a
systematického zkoumani Bible. Ziskani pravé viry tedy u nich nebylo
zpusobeno tim, ze by je k ni Bih pfimél néjakym chirurgickym zasahem na
duchovnim srdci bez vazby na ptisobeni svych slov. Jak tedy mohou svétsti
lidé, prichazejici na kiizacka tazeni Billy Grahama nebo na kampané
letni¢nich cirkvi, vychazet ven jako ,,véfici“? V kolika takovych pfipadech
nasleduje denni zkoumani Pisma? Tento nedostatek viry, pravdivé zalozené
na Bibli, vede nepochybné k prézdnoté, kterou mnozi tito ,konvertité*
zakousSeji v nasledném kiestanském zivoté, a Casto vyuGsti v opusténi
evangelického hnuti.

Ucelem tohoto studijniho kurzu je poskytnout vam rémec pro
vlastni systematické zkoumani Pisma, a tak i vy mozna ,proto* uvéfite.
Vztah mezi naslouchanim pravdivému evangeliu a docilenim té pravé viry je
Casto osvétlen v zaznamech o hlasani evangelia:

e ....mnozi z Korintanu, ktefi Pavla poslouchali, uvétili a dali se
pokitit™ (Sk 18,8);

e ...Bih si mé...vyvolil, aby ode mne pohané uslyseli slovo
evangelia a uverili“ (Sk 15,7);

o ....tak zvéstujeme, a tak jste uverili (1 K 15,11);

e _Semeno“ v podobenstvi o rozsévadi je Bozi slovo (L 8,11),
zatimco ve vyroku o hoit¢ici predstavuje jeji zrnko viru (L 17,6) — to
nam ukazuje, Ze vira prichdzi ptijetim ,,;slova viry* (R 10,8) ¢i ,,slov
viry a pravého uceni“ (1 Tm 4,6) do srdce otevieného vife v boha a
v jeho slovo (srv. Ga 2,2 a 7d 4,2);

e Apostol Jan pravi v psaném zaznamu JeziSova zivota, ze ,,mluvi
pravdu, abyste 1 vy uvérili (J 19,35). A tak je Bozi slovo soucasné
pravdou (J 17,17) — abychom i my uvéfili.

1.2 Osobnost Boha

Je to vznesené a slavné biblické téma: Bilh je skutecna osoba, jiz se
lze dotknout a ktera ma télo, ve své vnéjsi podob€ podobné nasemu. K
podstaté kiestanstvi patii téz to, ze Jezi§ je Syn Bozi. Kdyby Bih nebyl
fyzicka osoba, pak by pro n€j bylo nemozné mit syna, ktery je ,,obrazem
jeho osoby* (Zd 1,3 podle BK). Dale plati, Ze jestlize je ,,Biih* pouze idea
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nasi mysli ¢i nakupenina ducha kdesi v prazdnoté vesmiru, stava se velice
obtizné navazat s takovymto ,,Bohem® zivy osobni vztah. Je tragické, ze
vétSina naboZenstvi ma tuto nerealnou a nepostizitelnou koncepci Boha.

Je pochopitelné, ze pfi Bohu tak nekone¢né vyznamnéjsim nez my
se vira mnoha lidi pon¢kud leka zietelnych slibi, ze vposled Boha uvidime.
Pro hiisného cloveka je nemozné vidét Boha (Ex 33,20) — nebyt vSak nasi
htisnosti, bylo by to mozné, nebot’ Biih je bytosti, ktera miize ,,byt vidéna“.
Izrael vsak postradal viru k tomu, aby spatiil Bozi ,tvafnost® (J 5,37).
Takova vira vychazi z poznani Boha a z viry v jeho slova:

,»Blaze tém, kdo maji Cisté srdce, nebot’ oni uzii Boha* (Mt 5,8).

»--- jeho (Bozi) sluzebnici mu budou slouzit, budou hledét na jeho

tvaf a na Cele ponesou jeho jméno‘ (Zj 22,3-4).

Takovato nadherna nadéje — jestlize ji vérné divéfujeme — ma pak
hluboky dopad na nase Zivoty:

,Usilujte o pokoj se vSemi a o svatost, bez niz nikdo nespatii Pana“

(Zd 12,14).

Neméli bychom prisahat, protoze ,,kdo pfisaha pii nebi, ptisaha pri

trinu Bozim a pii tom, ktery na ném sedi (Mt 23,22).

»... Spatfime ho takového, jaky jest /manifestovan v Kristu/. Kazdy,

kdo ma tuto nadgji v n¢ho, usiluje byt Cisty, tak jako on je Cisty™ (1

J 3,2-3).

V tomto zivoté je naSe chapani nebeského Otce velice netuplné —
muzeme se vsak t&sit, Ze navzdory husté tme tohoto zivota se s nim nakonec
setkdme. Je nepochybné, Zze nasemu lepSimu ,zieni na ného napomuize
vy$§i rozumové pochopeni. Takto mohl mit Jéb z absolutni hlubiny lidského
utrpeni poteseni ze zcela osobniho vztahu s Bohem, ktery bude plné prozivat
posledniho dne Zivota:

»A kdyby mi i kuzi sedfeli, a¢ zbaven masa, uziim Boha, ja ho

uziim, pro mne tu bude, mé o¢i ho uvidi, ne nékdo cizi...“ (Jb

19,26-27).

A apostol Pavel vola z jiného typu zivotni bolesti a chaosu:

»Nyni vidime jako v zrcadle, jen v hadance, potom vSak uziime

tvafi v tvar (1 K 13,12).

Starozakonni svédectvi

Novozakonni zaslibeni se opiraji o pozoruhodna starozakonni
svédectvi o osobnim Bohu. NemiZze byt sdostatek zdtraznéno, jak podstatné
je pro pravdivé pochopeni povahy na Bibli zaloZzeného nabozenstvi
zhodnoceni pfirozenosti Boha. Stary zakon hovoii o Bohu soustavné jako o
osob€. Hluboce osobni vztah k Bohu, jak o ném hovofi Stary i Novy zakon,



BUH 5

je nezastupitelny pro pravou kiestanskou nad¢ji. Nasledujici pasaze jsou
silnymi argumenty ve prospéch osobniho Boha:

,»1 fekl Buh: ,Uc¢inme c¢loveka, aby byl nasim obrazem podle nasi
podoby*““ (Gn 1,26). Tak je ¢lovék ucinén obrazem podle podoby
Boha, jak je manifestovano skrze andély. Jakub 3,9 hovoti o lidech,
ktefi byli stvofeni k Bozi podob&®“. Nase stvoreni jakozto obrazl
Bozich zajisté znamena, ze muzeme cosi usuzovat o realném
objektu, jehoz jsme obrazem. Tak neni Bih, jehoz znazoriiujeme,
¢imsi mlhavym, co si nedokdzeme ptedstavit. Ezechiel vidél Boha
na trinu nad cherubiny jako siluetu, jez ,,vypadala jako ¢lovék™.
Toto vSe ma prakticky vyznam; protoze jsme obrazem Bozim a
protoze je jeho podoba vti§téna do kazdé ¢asti naSich té&l, musime
dat toto télo Bohu — zrovna jako lidé museli dat denér, ktery
obsahoval cisaf@v obraz, cisarovi (L 20,25).

,,On /Bih/ zna nase slepeni* (Z 103,14 podle BK), tj. uspofadani.
Preje si, abychom jej pojimali jako osobni bytost, jako Otce, ke
kterému mame osobni vztah.

Popisy mista, kde Buh zije, jasné vypovidaji o tom, ze ,,Buh*“ ma
své osobni misto k ziti: ,,Bih je v nebi* (Kaz 5,1); ,,pohledél ze
svych svatych vysin; Hospodin shlédl z nebe na zem* (Z 102,20);
,»VyslyS v nebesich, v sidle, kde prebyvas“ (1 Kr 8,39). Muzeme se
viak doéist jesté detailngji, ze Bith mé ,trin* (2 Pa 9,8; Z 11,4; Iz
6,1 a 66,1). Takovyto jazyk by byl stézi uzivan o blize
nedefinované esenci, existujici nékde v nebeskych dalavach. Kdyz
Bih manifestuje sam sebe, hovoii se o ném jako o ,,schézejicim
dold“. To naznacuje jeho nebeské stanovisté. Je nemozné pochopit
myslenku ,,Bozi manifestace /Boziho projevovani/“, aniz bychom
uznavali osobni podstatu Boha.

1zajas 45 je plny odkazi o Bozim osobnim zapojeni do zalezitosti
jeho lidu: ,,Ja jsem Hospodin a jiného uz neni... ja Hospodin kondm
vSechny tyto véci... Ja& Hospodin jsem to stvoril. Béda tomu, kdo se
chce pfit se svym tvarcem... Ja jsem vlastnima rukama roztahl
nebesa... Obrat'te se ke mn¢ a dojdete spasy, veskeré dalavy zeme™.
Zejména tato posledni véta ukazuje na osobni BoZi existenci — pieje
si, aby se k nému lidé obratili a pochopili o¢ima viry jeho
hmatatelnou existenci.

Buh se nam vyjevuje jako Buh odpoustgjici, hovorici k lidem.
AvSak odpusténi a fe¢ mohou piichazet pouze od citici a vnimajici
bytosti — jde o mentalni kony. Tak David byl muz podle Boziho
srdce (1 S 13,14), coz ukazuje na to, ze Bih ma mysl (srdce). Tyto
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organy mohou byt do urcité miry zmnozovany v ¢lovéku, byt ten

neni svou pfirozenosti ,podle Boziho srdee”. Pasaze jako

»Hospodin litoval, Ze na zemi ucinil ¢lovéka, a trapil se ve svém

srdci“ (Gn 6,6) ukazuji Boha jako bytost s védomim a citénim. To

nam pomaha pochopit, Ze jej mizeme skute¢n¢ potésit i zarmoutit —
jako dité svého pokrevniho otce.
L]
Neni-li Buh osobou...

Neni-li Bih skute¢nou osobni bytosti, pak se lze stézi zabyvat
koncepci duchovniho vyvoje. Je-li Bih veskrze spravedlivy, avSak neni
osobni bytosti, pak nemlzeme skutecné pochopit jeho spravedlnost,
projevovanou v lidskych bytostech. Zidovstvo i ¢ast kiestanstva zastavaji
pojeti, ze Bozi spravedlnost vstupuje do naSich zivotd skrze mlhavého
»Ducha svatého®, ktery nas né&jak uzptsobi k Bozimu dusevnimu obrazu a
jsme takto pro néj piijatelni. Obracené plati, Ze jestlize jednou uzname, ze
existuje osobni bytost zvana Biih, pak miizeme s jeho pomoci a pod vlivem
jeho slov vylepSovat své povahy a zrcadlit typické Bozi rysy v naSich
zivotech.

Ukelem Boziho konani je zjevovat se v mnoha a mnoha
posvécenych bytostech. Pravé toto oznacuje jeho pamatné jméno Jahve
Elohim (v ptiblizném ptekladu: ,,Ten, ktery bude mocnymi®, tj. kdo rozseje
svou moc mezi mnoh¢). Popisy odmény pro vérné v prichazejicim Bozim
kralovstvi na zemi ukazuji, ze tato existence bude hmatatelna a télesna a ze
uz nebude vice podléhat slabostem lidské piirozenosti. Job touzil po
,»pozdéjsim dni“, kdy bude jeho télo vzkiiseno (Jb 19,25-27); Abraham je
jednim z mnohych, ,ktefi spi v prachu zemé a procitnou... k zivotu
véénému* (Da 12,2), takze mohl obdrzet slib vé¢ného vlastnictvi kenaanské
zem¢, lokalizované zde na zemi (Gn 17,8). ,Jeho vérni budou zvuéné
plesat... at’ plesaji na svych lozich... a konaji tresty na narodech* (Z 132,16;
149,5 a 7). Neschopnost Zidii i pohanti respektovat tyto pasaze Pisma a
stejné tak i doslovny, fyzicky charakter slibi danych Abrahamovi, vedla k
chybnému pojeti ,,nesmrtelné duse” jakozto realné formy lidské existence.
Takovato idea vSak nema naprosto zadnou oporu v Bibli. Buh je nesmrtelna
a slavna bytost, pracujici k naplnéni svého cile tak, aby mohli byt muzi i
zeny povolani k zivotu v jeho budoucim krélovstvi na této zemi a sdilet rysy
jeho osobnosti, vyjadiené v télesné forme.

Vérnym je slibeno, Ze se stanou G¢astnymi bozské pfirozenosti (2 Pt
1,4). Obdrzime télo podobné tomu Jezisovu (Fp 3,21) — a my vime, Ze bude
mit v Kralovstvi télo fyzické. Doktrina o osobnosti Boha mé proto vztah i
k evangeliu o kralovstvi Bozim.
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Nemuize existovat zadnd rozumna koncepce uctivani Boha c¢i
nabozenského nebo osobniho vztahu k nému, aniz bychom uznali, Ze Biih je
skute¢nou bytosti a ze jsme byli uéinéni k jeho obrazu. Nyni musime
rozvinout také podobu jeho mysli, abychom mohli byt zcela jako on v
kralovstvi Bozim. Vice smyslu i utéchy lze tak ziskat z téch slov, kde se
hovoti o Bohu jako o milujicim Otci, ktery nas dovede také karat jako
otcové syny (napf. Dt 8,5). V souvislosti s Kristovym utrpenim ¢teme, Ze
»oylo Hospodinovou vuli zkrusit ho* (Iz 53,10), ackoli ,vzyval
Hospodina... on usly$el miij hlas... mé volani proniklo az k jeho sluchu® (Z
18,7). Bozi slib Davidovi o potomku, ktery by mél byt souc¢asné Bozim
synem, vyzadoval zazra¢né zrozeni z lidské bytosti, ktera byla skutecné
k obrazu a podobé svého Otce.

Spravné pochopeni Boha je klicem, ktery nam otevie mnoho
dalsich zivotné dilezitych oblasti biblického uceni. Jako vSak jedna lez usti
v druhou, tak i faleSna koncepce Boha zatemiiuje systém pravdy, ktery nam
Pismo nabizi. Jestlize jste shledali tuto ¢ast presvéd¢ivou — byt i jen ¢astecné
-, vznika otazka: ,,Skutecné znate Boha?** Budeme nyni zkoumat biblické
uceni o ném jeste hloubgji.

1.3 Bozi jméno a povaha

Jestlize existuje Bih, pak je rozumné predpokladat, ze vymysli
né¢jaké zpisoby, jak nam o sob¢ fict. Véfime, ze praveé Bible vyjevuje Boha
clovéku a ze v ni lze spatfit zjevenou Bozi povahu. Proto je Bozi slovo
pokladano za jeho ,,semeno‘ ¢i ,,simé&“ (1 Pt 1,23), nebot pfi piiznivé reakci
v nasi mysli se formuje nové stvoreni s Bozimi rysy (Jk 1,18; 2 K 5,17).
Proto ¢im vice se obracime k Bozimu slovu a ¢erpame pro sebe pouceni, tim
vice se prizpisobime ,,podob& jeho syna“ (R 8,29). Ten byl povahové
dokonaly obraz Boha (Ko 1,15). Pravé to je cenné na studiu historickych
casti Bible; jsou pIné piipadovych studii o tom, jak Buh jednal s lidmi i
narody, a vzdy se nam zde predstavuji tytéz zakladni charakteristiky.

V hebrejstiné i feétingé odrazi osobni jméno Casto povahu jeho
nositele a/nebo informaci o ném. Nékolik zjevnych priklada:

o Jezis“ = ,Spasitel”, protoze ,spasi svij lid z jeho hfichd*“ (Mt

1,21).

e _Abraham“ = ,Otec velkého mnozstvi“, ,nebot jsem t& ucinil
otcem mnohych naroda“ (Gn 17,5 podle BK).
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e Eva“ = ,Ziva/Zivotodarna*, ,protoze se stala matkou vSech

zivych* (Gn 3,20).

e ,Simeodn“ = ,Vyslyi(eny)“, protoze ,,Hospodin uslysel, Ze nejsem

milovana, a dal mi také tohoto™ (Gn 29,33).

V Jr 48,17 je znalost lidi z Moabu kladena soub&zné se znalosti
jména Moéb. Podobné je v Zalmech kladen sam Bih a jeho jméno, slovo &i
aktivity (Z 103,1; 105,1; 106,1-2+12-13).

Da se tedy ocekavat, ze Bozi jméno a tituly ndm o ném poskytnou
nemalo informaci. Podrobné studium Boziho jména Ize doporucit po kitu;
rozvoj hlubsiho porozuméni BozZi povaze vyjadiené v jeho jménu by mél
pokracovat po cely nas zivot v Panu. Nasledujici ¢ast chapejte proto jako
pouhy Gvod.

Kdyz se Mojzi§ dozadoval hlubsich znalosti o Bohu, aby to posililo
jeho viru ve velice traumatickém obdobi jeho Zzivota, andél ,,zavolal:
Hospodin, Hospodin! Bih plny slitovani a milostivy, shovivavy, nejvys
milosrdny a vérny, ktery osvédcuje milosrdenstvi tisicim pokoleni, ktery
odpousti vinu, prestoupeni a hfich; avSak vinika nenechava bez trestu...*
(Ex 34,5-7).

To je jasny dikaz, ze Bozi jméno s Sebou nese osobitosti jeho
povahy. To, ze je Bih jejich nositelem, je dikazem jeho osobniho byti.

Bih si vybral jedno specifické jméno, pod nimz chce byt svym
lidem znam a pripominan. Toto jméno je uréitym souhrnem i tresti jeho
zaméru s lidmi.

Izraelité byli otroky v Egypté a bylo tieba, aby jim byl pfipomenut
Bozi tmysl s nimi. MojziSovi bylo feceno, aby jim oznamil Bozi jméno, a
tim je vice motivoval opustit Egypt a zahajit cestu do zaslibené zemé
(srovnej 1 K 10,1). Také my potiebujeme pochopit zakladni principy tykajici
se Boziho jména pred tim, nez budeme pokiténi a nez zahajime svou cestu
sméfujici do Boziho kralovstvi.

Buh tekl Izraeli, Ze jeho jméno je JAHVE, coz znamena ,jsem,
ktery jsem*, ¢i ptesné&ji prelozeno, ,.budu, ktery budu® (Ex 3,14). Poté bylo
toto jméno ponékud rozsifeno: ,Biih dale MojziSovi porugil: Rekni
Izraelcim toto: ,Posila mé& k vam Hospodin /Jahve/, Blh vasich otcl, Blh
Abrahamuv, Buh Izaktv a Bih Jakobiv.® To je navéky mé jméno, jim si mé
budou ptipominat od pokoleni do pokoleni* (Ex 3,15).

Bozi plné jméno je tedy ,,Hospodin Buh*.

Stary zakon je psan vétsinou hebrejsky a preklady do jinych jazyka
se nevyhnutelné ztraci mnoho detailli, obsaZzenych v hebrejskych slovech pro
Boha. Jedno z takovych obvyklych hebrejskych slov je ,elohim“ —
prekladem ,,Buh* se ztraci ptvodni vyznam ,mocni / mocné bytosti“ ¢i
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»mocnosti“. Bozi ,,pamatnik®, jméno, pod nimz si ho mame podle jeho piani
zapamatovat, je tak
JAHVE ELOHIM,
znamenajici
TEN, KDO SE ZJEVi VE SKUPINE MOCNYCH.

Je tak Bozim zamérem vyjevit svou povahu i podstatu své bytosti
ve velké skuping lidi. Poslusnosti k jeho sloviim mtzeme rozvinout nékteré z
BozZich ryst v nas samotnych uz nyni, a tak Bih sam sebe zjevuje — ovSemze
ve velmi omezeném smyslu — v pravych véficich uz v tomto zivoté. Avsak
Bozi jméno je i proroctvim o nastavajicim case, kdy bude zemé naplnéna
lidmi jako je on — ve smyslu povahy i pfirozenosti (srovnej 2 Pt 1,4).
Chceme-li byt spojeni s Bozim zamérem, a tim jako Bh uz vice neumirat a
7it navzdy v Gplné mravni dokonalosti, pak se musime propojit s jeho
jménem. Cesta k tomu vede ptes kiest v to jméno — Jahve Elohim (Mt
28,19). Tento akt z nas také ¢ini potomky (,,semeno‘) Abrahama (Ga 3,29),
jimz bylo slibeno véené dédictvi zemé (Gn 17.8; R 4,13) — tu skupinu
»mocnych* (,,elohim®), v niZ se naplni proroctvi Boziho jména. Detailn€ji to
bude vysvétleno v oddile 3.4.

1.4 Andélé

Vse, co jsme dosud probirali v této nasi kapitole, vychazi z

predpokladu, ze andélé:
e  jsou skutecné a osobni bytosti;

nesou BoZi jméno;
jsou bytostmi, skrze néz Duch svaty provadi Bozi vili;
jsou v souladu s Bozi povahou a cili,
jsou proto jsou ptimym Bozim projevem.
V kapitole 1.3 jsme konstatovali, ze jednim z nejobvyklejSich
hebrejskych slov piekladanych jako ,,Buh* je ,.elohim®, coz ve skute¢nosti
znamena ,,mocné bytosti“. Ukazuje se, ze to slovo Casto poukazuje na
andély, ktefi — jakozto Bozi ,,mocné bytosti — nesou toto jméno. Protoze
reprezentuji Boha, mohou byt s uzitkem také zvani ,,Bah*.

Zaznam stvoreni svéta v Prvni MojziSoveé nam fika, ze Btuh vydaval
urcité piikazy tykajici se tohoto aktu — a ,,stalo se tak™. Byli to andélé, kdo
vyplnili tyto ptikazy:
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»--. andelé, vy silni bohatyri, ktefi plnite, co fekne, vzdy poslusni

jeho slova!“ (Z 103,20).

Je tedy rozumné piedpokladat, Ze kdykoli éteme o Bohu tvoricimu
svét, je tato Cinnost fakticky provadéna andély. To je naznaceno i v Jobovi
38,4-7. Na tomto misté je dobra prilezitost shrnout udalosti stvoreni, tak jak
jsou zaznamenany v Prvni MojziSové 1:

1. den ,,1 fekl Buh: ,Bud’ svétlo!* A bylo svétlo.” (v. 3)

2.den ,,1 fekl Buh: ,Bud’ klenba /nebe, prostora/ uprostied vod a
oddélyj vody /na zemi/ od vod /v oblacich/‘ ... a stalo se tak.”
(v. 6-7)

3. den ,,1 fekl Buh: ,Nahromadte se vody pod nebem na jedno misto
/vytvatejice moie a oceany/ a ukaz se sous!‘ A stalo se tak.”
(v. 9)

4. den .1 fekl Buh: ,Bud’te svétla na nebeské klenbg. .. A stalo se
tak.* (v. 14-15)

5. den ,,1 fekl Buh: ;Hemzete se vody zivocisnou havéti a 1étavcei

1étejte... I stvoril Blh ... rozmanité druhy /zivych tvord/.” (v.
20-21) — zavérecna véta vlastné nahrazuje ,,a stalo se tak*.

6. den ,1 fekl Bith: ,Vydej zemé rozmanité druhy Zivoéicht, dobytek,
plazy...° A stalo se tak.” (v. 24)

Clovék byl stvofen téhoz Sestého dne. ,I fekl Biih: ,Uifime
cloveéka, aby byl nasim obrazem podle nasi podoby‘ (v. 26). Tento vers
jsme jiz komentovali v kapitole 1.2. Na tomto mist¢ bychom radi
poznamenali, ze ,,Buh“ zde neodkazuje na osobniho Boha samotného —
Hucinme ¢loveka® ukazuje, ze ,,Buh® je zde vztazen k vice nez jedné osobeg.
Hebrejské slovo ,.elohim®, piekladané jako ,Buh®, zde tedy znamena
»mocné bytosti“ s odkazem na andély. Jednad se tedy o velice skutecné
bytosti, které sdileji s Bohem totoznou ptirozenost.

V Bibli Ize nalézt dvoji ,,pfirozenost™ a z podstaty véci vyplyva, ze
nelze ob¢ sdilet soucasné:

Bozska prirozenost (,,svata prirozenost*)
e On je bezhiisny (dokonaly) — (Mt 5,48; Jk 1,13; R 6,23 a 9,14;
srovnej téz 7.90,2);
e neumir, tj. je nesmrtelny (1 Tm 6,16);
e je plny moci a energie (Iz 40,28).
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Toto je pfirozenost Boha a and€ld; po svém vzkfiSeni ji ziskal i
Jezis (Sk 13,34; 7Zd 1,3; Zj 1,18). Takovato pfirozenost je slibena i nam (L
20,35-36; 1z 40,28 ve srovnéani s v. 31; 2 Pt 1,4).

Lidska pfirozenost
e  jsme pokouseni ke hiichu (Jk 1,13-15) naruSenym nitrem, srdcem i
mysli ¢lovéka (Jr 17,9; Mk 7,21-23);
e jsme odsouzeni ke smrti (R 5,12a 17; 1 K 15,22);
e jsme omezeni ve své moci, a to jak fyzicky (Iz 40,30), tak mentalné
(Jr 10,23).
Toto je pfirozenost, kterou nyni vlastni vSichni lidé — dobfi i zli.
Jejim vyusténim je smrt (R 6,23). Takovouto piirozenost mél i Jezi§ béhem
svého smrtelného Zivota (Mk 10,18; R 8,3; Zd 2,14-18).
Slovo ,,ptirozenost™ je zde uzivano ve specifickém smyslu jako
preklad lat. ,natura“ (angl. ,nature); v béZném jazyce je Casto piekladano
jako ,,povaha®/, natura“!/ nebo ,,ptiroda‘.

Andélska zjeveni
Andélé, majici bozskou pfirozenost, musi byt bezhfisni a tudiz i
nesmrtelni — vime jiz (R 6,23), Ze hiich ptinasi smrt. Casto, kdyz se andé&lé

e  Andélé ptisli k Abrahamovi s poselstvim od Boha; jsou popsani
jako ,.ti1 muzi®, s kterymi jednal Abraham ptivodné jako s lidskymi
bytostmi — prosté proto, ze tak vypadali: ,,Dam pfinést trochu vody,
umyjte si nohy a zasednéte pod strom* (Gn 18,4).

e Dva z onéch andélu sli poté k Lotovi do Sodomy. A jak jim, tak i
lidmi ze Sodomy byli opét poznani pouze v lidské podobé. ,,I ptisli
ti dva poslové do Sodomy* a Lot je pozval pfenocovat u sebe.
Avsak sodomsti muzi prisli k jeho domu a vyhrizn€ se ho ptali:
»Kde mas ty muze, ktefi k tobé této noci pfisli? Lot je prosil:
»Nedélejte nic zlého t€ém muzim.* Inspirovany zaznam této ptihody
je tedy také nazyva ,muzi“: ,,Ti muzi /=and€lé/ vlastnima rukama
vtahli Lota™ a zachranili jej; ,,A ti muzi fekli Lotovi... Hospodin
nas poslal, abychom zni¢ili“ Sodomu (Gn 19,1.5.8.10. 12.13).

e Novozakonni komentat k tomuto incidentu potvrzuje, ze andélé
vystupuji v lidské podobé: ,,S laskou prijimejte i ty, kdo prichazeji
odjinud — tak né&ktefi /tj. Abraham a Lot/, aniz to tusili, m&li za
hosty andély* (Zd 13,2).

o Jakob z&pasil celou noc s podivnym muzem (,,s kymsi“ — Gn
32,25), o némz je nam pozdé¢ji feceno, ze to byl andél (Oz 12,5).
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e Dva muzi v bilém zaficim rouchu byli pfitomni pfi vzkiiSeni (L
24.4) i nanebevzeti (Sk 1,10) Jezige. Slo evidentn& o andély.

e Domysleme sami zavéry ze slov ,,lidskd mira, kterou pouzil andél*
(Zj 21,17).

Andélé nehresi

Andé¢lé nemohou zemfit, protoze maji Bozskou ptirozenost. Vime-
li, Ze hiich pfindsi smrt, vyplyva odtud, Zze nemohou ani hiesit. Ptivodni
fecka i hebrejska slova, prekladana jako ,,and€l”, znamenaji ,,posel*; and¢lé
jsou poslové ¢i sluzebnici Boha, plné ho poslouchaji, a proto je nemozné
myslit si o nich, Ze jsou htisni. Tak je fecké slovo ,aggelos®, prekladané
nejcastéji jako ,,and€lé”, pri hovoru o lidskych bytostech piekladano jako
,poslové“ — napf. Jan Kititel (Mt 11,10) a jeho poslové (L 7,24); poslové
Jezise (L 9,52) a muzi, ktefi vyzvidali v Jerichu (Jk 2,25). Je samoziejmé
mozné, ze ,,andélé ve smyslu lidskych posli mohou hiesit.

Nasledujici pasaze jasné ukazuji, ze vSichni ti and€lé (nejenom
néktefi z nich!) jsou svou povahou poslusni Bohu, a proto nemohou htesit:

»Hospodin si postavil trin na nebesich, vSemu vladne svou

kralovskou moci (tj. v nebi neni myslitelna zadna vzpoura proti

Bohu). Dobrotecte Hospodinu, jeho andélé, vy silni bohatyfi, ktefi

plnite, co fekne, vzdy poslusni jeho slova! Dobrorecte Hospodinu,

v§echny jeho zastupy, vy, kdo jste v jeho sluzbach a plnite jeho

vali!“ (Z 103,19-21).

,Chvalte ho, vsichni jeho and&lé... vsechny jeho zastupy* (Z

148,2).

,CoZ neni kazdy andél jen duchem, vyslanym k sluzbé t€m, kdo

maji dojit spaseni? (Zd 1,14).

Opakovani slova ,vSichni (kazdy)* ukazuje, ze andé€lé nejsou
rozdéleni do dvou skupin, jedné dobré a té druhé hiisné. Dulezitost jasného
porozuméni ptirozenosti and&li vyplyva z toho, Ze pravé podileni se na této
pfirozenosti predstavuje odménu pro vérné: ,,Ti, ktefi budou hodni...
nebudou se Zzenit ani vdavat... ani uz nemohou zemfit, nebot’ jsou rovni
andélim* (L 20, 35-36). Toto pochopeni je Zzivotné dulezité! Andélé
nemohou zemiit (viz kontext Zd 2,16). ,,Kdyby and&lé mohli hiesit, pak by i
ti, ktefi jsou hodni odmény pti Kristové navratu, byli jesté také schopni
hiesit. Pfi védomi, ze hiich pfinasi smrt (R 6,23), by tudiz nemohli mit
v&ény zivot — mame-li moznost hiesit, mame i zplsobilost umirat. Tak
zbavuje tvrzeni o hieSicich andélich BozZi slib v&ného Zivota smyslu —
chdpeme-li soucasné, Ze nasi odménou je podilet se na piirozenosti andélu.
Odkaz na rovnost s andély (L 20,35-36) ,bez rozliSeni ukazuje, ze
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neexistuje zadné tiidéni andé€li na dobré ¢i Spatné — existuje pouze jedna
kategorie andéla.

Kdyby andélé mohli htesit, pak by byl Bih ponechan bezmocny
spravedlivé pusobit v naSich zivotech a v zalezitostech svéta — pfi
zohlednéni jeho tvrzeni, ze piisobi skrze své andély (Z 103, 19-21). Bih
dosahuje vech véci moci svého Ducha piisobenim skrze andély (Z 104,4).
Jejich neposlusnost viici nému je tak zhola nemozna. Kiestané by se méli
denné modlit za ptichod Boziho kralovstvi na zem a za to, aby jeho vile
byla u¢inéna zde, stejné jako je nyni ¢inéna na nebesich (Mt 6,10). Kdyby
tam museli Bozi poslusni andé€lé soupefit s hiiSnymi, pak by jeho wile
nemohla byt pln¢ vykonavana a stejna situace by byla i v budoucim Bozim
kralovstvi. Stravit véCnost ve svété, ktery by byl neustalym bojistém mezi
htichem a poslusnosti, by bylo stézi povzbudivou perspektivou — to vSak
neni nastésti ,,nas“ pripad.

Andélé a véfici

Existuje dobry duvod véfit, Zze kazdy skutecny vétici ma andély —
snad kazdy pravé jednoho specidlniho — a ze ti jim pomahaji v jejich
zivotech:

e Hospodiniiv and€l se polozi tdborem kolem téch, ktefi se boji
Boha, a bude je branit (Z 34,8).

e ... jednoho z téchto nepatrnych, ktefi ve mné véfi (tj. slabych
ucednikll — viz Za 13,7 a Mt 26,31)... jejich andélé v nebi jsou
neustale v blizkosti mého nebeského Otce™ (Mt 18,6,10).

e Rani kfestané pevné vefili, Ze Petr ma strazného andéla (Sk 12,14-
15).

e [zraelité prosli Rudym mofem a byli vedeni and€lem pousti do
zaslibené zemé. Prichod Rudym mofem predstavuje nas kiest ve
vodé (1 K 10,1), a tak neni nerozumné piedpokladat, ze i my jsme
podobné vedeni a podporovani andélem na nasi cesté pousti zivota
do zaslibené zemée Boziho kralovstvi.

Jestlize by andélé mohli byt zli (ve smyslu hfisni), pak by se takové
sliby andélského fizeni a ovliviiovani naSich zivoti stavaly spise kletbou nez
pozehnanim.

Vidime tedy, ze andé€lé jsou bytosti:

s Bozi vé¢nou piirozenosti;

které nemohou hfesit;

které vzdy plni Bozi pokyny;

skrze které Bozi duch-moc hovoti a ¢ini (Z 104,4).
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Avsak...?

Mnoho , kiestanskych® cirkvi se domniva, ze andélé mohou hiesit a

ze nyni existujici hii$ni andé€lé jsou zodpovédni za hiich a problémy na
zemi. O této chybné koncepci budeme obsirnéji diskutovat v 6. kapitole.
Nyni zminime jen nasledujici:

rrrrr

které je zaznamenano v Gn 1. Lze si také piedstavit, ze soucasni
andélé ziskali védomi ,,dobrého a zIého™ (Gn 3,5) prostiednictvim
podobné situace, ve které se nachazime my v tomto Zivots. Ze
nékteré z téch bytosti, které zili v onéch casech, hiesili, nelze
vylougit — ale toto v8e je druh spekulace, kterou se lidska mysl tak
rada oddava. Bible nam ftika to, co potebujeme védét o soucasné
situaci: totiz, ze zadni hfisni and€lé nejsou a Ze vSichni andg€lé jsou
zcela poslusni Bohu.

V nebi nemohou byt Zadné htisné bytosti, vime-li, Ze Bith ma ,,¢isté
o€, které se nemohou divat na zlo* (Abk 1,13). Podobné objasnuje
Zalm 5,5-6: ,,Zly nemtize byt u tebe hostem. Potiesténci nesméji
byt v tvém nebeském bydlisti. Pfedstava o vzpoute hiisnych andéli
proti Bohu v nebi je zcela protikladna dojmu z t&chto pasazi.

Recké slovo piekladané jako ,,andél“ znamena ,posel” a muze
odkazovat i na lidské bytosti, jak jsme si jiz ukazali. Takovito lidsti
,»poslové® samoziejme hiesit mohou.

Jednou z nejbéznéjSich povér pohanstvi je, ze existuji zI¢ hiisné
bytosti, které miizeme obvifiovat ze vSeho zlého v naSich Zivotech.
Stejnym zpuisobem vstoupily pohanské ideje o Vanocich do toho,
co se poklada za kiestanstvi — a tak i ono je zasazeno pohanskymi
predstavami.

Je jen hrstka mist v Bibli, které by mohly byt nepochopeny a jevit
se jako podpora myslenky o hiisnych andélich, ktefi nyni pasobi.
Ty rozebira napt. publikace ,In Search of Satan®“ (,,Patrani po
Satanovi®), ktera je na trhu v Anglii. Nelze dopustit, aby podobné
pasaze protifecily bohatstvi biblického uceni s opa¢nym vyznénim,
které vam predkladame.

Pridavek &.1: ,,Buh je duch (Jan 4,24)

Ve druhé kapitole se podivame podrobnéji na biblické uceni o

Bozim Duchu. Argumenty tam predlozené mizeme shrnout takto: Bozi
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Duch je jeho moc ¢i dech, skrze jehoz aktivitu je ¢loveéku zjevena Bozi
bytost, jeho podstata i povaha. A v tomto smyslu ,,Biih je duch® podle Jana
4,24, protoze jeho duch zobrazuje jeho osobnost.

Bth je popisovan z mnoha aspekti, napt.:

,Nas Biih je ohen stravujici (Zd 12,29).

,,Buh je svétlo™ (1 J 1,5).

,»Buh je laska“ (1 J 4,8).

,»To Slovo /t. logos — plan, ucel, idea/ bylo Bih“ (J 1,1).

A tak po ,,Blh je* nasleduji jeho charakteristiky. Je zjevné chybné
argumentovat, Ze abstraktni kvalita lasky je ,,Bih®, jenom proto, Ze ¢teme
,»BUh je laska“. Mlizeme o nékom prohlasit, Ze je ,,laskavost sama“ — to v§ak
neznamena, ze by ,laskavost™ existovala bez svého fyzického nositele; je to
zplsob, jak se nam tato kvalita vyjevuje.

Protoze je Duch Bozi moc, Casto Cteme, jak jej Buh vysila ¢i fidi,
aby uvedl véci do souladu se svou vili a povahou. Existuje mnoho prikladd,
které ukazuji odliSnost Boha a jeho ducha. Napf. :

e _Ten /Buh/, jenz do nitra mu /MojziSovi/ vlozil svatého ducha
svého* (Iz 63,11);
,»Vlozim /Buh/ na n¢ho /JeziSe/ svého Ducha® (Mt 12,18);
,,Otec z nebe da Ducha svatého* (L 11,13);
»Duch sestoupil... z nebe* (J 1,32);
,»Seslu /Buh/ svého Ducha na vsechny lidi“ (Sk 2,17).
Casté odkazy na ,Boziho Ducha“ /dosl. ,Ducha z Boha“ nebo
,Ducha od Boha‘/ by tak mély byt dostateénym ditkazem, Ze Duch neni Biih
osobn¢. Tyto rozdily mezi Bohem a jeho Duchem predstavuji jesté jednu
obtiz pro ty, kdo véfi, ze Bih je ,,trojice, v niz Biith Otec je rovny s JezisSem
a Duchem svatym.

A co je jesté velice dilezité: neosobni Bih by vedl k nesmyslnosti
modlitby, kdy by modlitba byla jen dialogem mezi na$im védomim a
pojmem Boha, ktery existuje jen v nasi vlastni mysli. Nam je vSak stale
pfipominano, ze se modlime k Bohu, ktery je v nebi (1 Kr 8,30; Kaz 5,2; Mt
5,16 a 6,9), a Ze Jezis je nyni po pravici Bozi a predklada mu nase modlitby
(1 Pt 3,22; Zd 9,24). Neni-li Biih osobou, ztratily by tyto pasize smysl.
Jestlize vSak chapeme Boha jako skute¢ného milujiciho Otce, pak se
predkladané mu modlitby stavaji velice redlnou a téméf hmatatelnou véci —
fakticky hovorem s druhou bytosti, o niz v&fime, Ze je ochotna i schopna
nam odpovédeét.
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Kapitola 1 : Otazky

1.

Co nejvice pomuze rozvijet nasi viru v Boha?
a) navstévovani kostela;

b) zbozné studium Bible;

c) hovory s kiestany;

d) pozorovani pfirody.

Ktery z nasledujicich vyroka piedstavuje spravné pochopeni Boha?
a) je pouhou ideji v nasi mysli;

b) je neurcitou autoritou, existujici na nebesich;

€) Zadny Bih neni;

d) je skuteCnou bytosti, ktera k nam hovoii o sobé v Bibli.

Je Buh

a) jednotou /jednotnym jsoucnem/?

b) trojici?

€) mnoho bohi v jednom?

d) Zadnym zptisobem nedefinovatelny?

Co znamena Bozi jméno ,,Jahve Elohim*?
a) Ten, ktery bude;

b) Ten, kdo se zjevi ve skupiné mocnych;
c) Velky Biih;

d) Sila.

Co znamena slovo ,,andél*“?
a) podobny ¢lovéku;

b) oktidleny;

c) posel;

d) asistent.

Mohou and¢lé hiesit?

Co vas nejvice presvédCuje o tom, ze Bih existuje?
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2.1 Bozi Duch - definice

Protoze Buh je skuteCna osobni bytost, kterd ma tudiz citéni a
emoce, lze oCekavat, ze ma néjaky zplsob, jak se pod¢lit o sva prani a city s
nami, se svymi détmi. Stejnym zptisobem pak plsobi v nasich Zivotech v
souladu se svou povahou. Buih ¢ini vSechny tyto véci prostiednictvim svého
»Ducha“. Chceme-li znat Boha a byt s nim v aktivnim pfibuzenstvi,
potfebujeme znat, co tento ,,Bozi Duch® je a jak funguje.

Neni vibec snadné piesné definovat, co slovo ,,Duch® znamena.
Jdete-1i napf. na svatbu, miiZzete poznamenat: ,,VIadl tam skute¢né dobry
duch!“ Minite tim, ze atmosféra byla dobra, Ze jaksi vSechno kolem té
svatby bylo dobré; kazdy byl elegantné oblecen, jidlo bylo vyborné, lidé
spolu laskavé hovorili, nevésta vypadala krasn€ atd. Vsechny tyto rozlicné
véci vytvarely dohromady ,ducha“ svatby. Rovnéz Bozi Duch jistym
zpusobem shrnuje vSechno o ném, o Bohu. Hebrejské slovo, které
prekladame jako ,,duch®, znamena pfisné vzato ,,dech (vanuti)“ ¢i ,,moc
(silu)*; Bozi Duch je tak Bozi ,,dychani* — skutecna Bozi podstata, ktera
zrcadli jeho mysleni. V 5. kapitole uvedeme priklady uziti slova ,,duch” o
néci mysli ¢i dispozici.

Je béznym biblickym ucenim, Ze jak ¢lovek mysli, tak i jedna (Pt
23,7; Mt 12,34); i malé zaméfeni na nase vlastni jednani to potvrdi. Myslime
na néco, a pak to udélame. Nas ,duch® ¢i mysl se tfeba zaméfi na
skutecnost, ze jsme hladovi a touzime po potraveé. Vidime v kuchyni jeden
banan nazbyt; zadostivost ,,ducha® je poté pievedena do akce a my sahneme
po bananu, oloupeme jej a snime. Tento prostinky piiklad nam ukazuje, pro¢
hebrejské slovo pro ,,ducha“ znamena jak dech ¢i mysleni, tak také ,,moc®.
Nas duch, to podstatné z nas, odkazuje na nase myslenky, a tim také na ty
aktivity, které uskute¢nime, abychom vyjadfili ony myslenky ¢i naSe
postoje. U Boziho Ducha jde o totéZ — jen v mnohem vzneSenéjsim méfitku;
jde o moc, jiz Blih znazoriiuje své podstatné byti, své postoje a cile.

Bozi moc

Mnoho pasédzi jasn¢ ztotoznuje Boziho Ducha s jeho moci. Aby
stvoril veSkerenstvo, ,,vznasel se duch Bozi nad vodami. I fekl Bah: ,Bud’
svétlo! A bylo svétlo” (Gn 1,2-3). Duch Bozi byl moci, jiz byly stvoreny
v§echny véci, napt. svétlo. ,,Jeho duch dal nebesum velkolepost, jeho ruka
proklala Gtocného hada*“ (Jb 26,13). ,Nebesa byla u¢inéna Hospodinovym
slovem, dechem jeho st pak vsechen jejich zastup® (Z 33,6). Bozi Duch je
tedy popséan jako:
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jeho dech

jeho slovo

jeho prst

jeho ruka.

Je to proto jeho moc, jiz provadi vSechny véci. Tak i véfici se
narodili znovu diky Bozi vili (J 1,13), ktera je jeho duchem (J 3,3-5). Jeho
vile se stava soucasti aktivit jeho Ducha. Hovofime-li o uplném stvoieni
prirody, c¢teme: ,,Sesilas-li svého Ducha, jsou stvofeni znovu, a tak
obnovujes tvarnost zemé“ (Z 104,30). Tento duch/moc je také udrzovatelem
vsech véci, stejné jako prostiedki k jejich vytvoreni. Je snadné si myslit, Ze
tento tragicky zivot se bez aktivniho pfisunu Boziho Ducha jen potaci a
klopyta. Jobovi, ktery pocitil jistou unavu ze Zivota, to bylo pfipomenuto
jednim prorokem: ,,Kdyby mél (Btih) na mysli jenom sebe a svého ducha i
dech k sob¢ zpét stahl, tu by vSechno tvorstvo razem vyhynulo, ¢lovék by se
obratil v prach® (Jb 34,14-15). V podobném stavu deprese pozadal David
Boha, aby obnovil v jeho nitru pevného ducha, tj. aby chranil jeho Zivot (Z
51,12).

V kapitole 4.2 uvidime, Ze to, co udrzuje nas zivot, je duch dany
nam i viemu stvofeni. Pfi narozeni (Z 104,30; Gn 2,7) je do nas vlozen
Bohem ,,dech ducha zivota“ (Gn 7,22). To z n¢&j ¢ini ,,Boha duchii vSech
tvorta“ (Nu 27,16; srovnej téz 7d 12,9). Protoze je Bih zivotni sila, udrzujici
vSechno stvoreni, je jeho Duch vSudypfitomny. David poznal, Ze skrze svého
Ducha byl Buh stale s nim, at’ el kamkoli, a Ze skrze onoho ducha/moc byl
schopny znat kazdé zakouti Davidovy mysli ¢i jeho mysleni. Tak je Bozi
Duch prosttedkem, jimz je Bih vSudyptitomny — a¢ osobné pfebyva v nebi.
»Vi§ 0 mné, at’ sedim nebo vstanu, zdalky je ti jasné, co chci
délat... Kam odejdu pred tvym duchem, kam uprchnu pted tvou
tvafi?... I kdybych... chtél ptebyvat pfi nejzazsim moti, tvoje ruka
(tj. skrze Ducha) mé tam doprovodi.* (Z 139,2.7.9-10)

Patficné porozuméni tomuto tématu nam objevuje Boha jako
mocnou a aktivni bytost. Mnoho lidi dospivalo s nejasnou ,,virou* v Boha,
ale ve skutecnosti predstavoval ,,Bih* v jejich myslich pouhy pojem, cernou
sktinku v ¢asti mozku... Pochopeni pravého Boha a jeho velice realné
pritomnosti v§ude kolem nas prostiednictvim jeho Ducha miize zcela zménit
nase pojeti zivota. Jsme obklopeni Duchem, stale svéd¢iciho o aktivitach,
které nam zjevuje Buh. David shledal posilu z toho plynouci jako zcela
prevratnou: ,,Nad mé chapani jsou tyto divy, jsou nedostupné, nesta¢im na
to (Z 139,6). Avsak ruku v ruce s takovymto poznanim jde zodpovédnost;
musime pfijmout fakt, Ze nase mysleni i skutky jsou zcela vystaveny Bozimu
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pohledu. Potfebujeme pfenést tento poznatek do naSich mysli, protoze se
snazime dopatrat, jakou zastavame pted Bohem pozici. To plati zejména pii
pfemysleni o kitu. Také Bozi majestatni slova k JeremidSovi se vztahuji i na
nas: ,,Muze se nékdo skryt ve skrySich a ja ho neuvidim? je vyrok
Hospodintv. Nenapliuji (duchem) snad nebe i zemi?* (Jr 23,24).

Duch svaty

Vidime tedy, ze Bozi Duch je obsahly pojem k pochopeni; je to
Bozi mysl i jeho povahové sklony a také moc, jiz své myslenky aktivizuje
/,,vyzbrojuje*/. ,,Jak ¢loveék uvazuje ve svém srdci, takovy i je* (Pt 23,7 —
prekl. z angl. verzi); a tak i Blh je totozny se svymi myslenkami a v tomto
smyslu i se svym Duchem (J 4,24) — to viak neznamend, Ze by Bith nebyl
Bohem osobnim (viz Ptidavek €. 1). Jako pomoc pro pochopeni site Boziho
Ducha ¢teme nékdy o jeho ,,Duchu svatém®.

Termin ,,.Duch svaty Ize nalézt témér vyluén€ v Novém zakoné. Je
rovnocenny se starozakonnimi obraty ,,duch Bozi“ ¢i ,,duch Hospodindv®.
To je ziejmé z pasazi jako je 2. kapitola Skutktl, kde je zaznamenano vyliti
Ducha svatého na apostoly o letnicich. Petr vysvétloval, ze §lo o naplnéni
Joelova proroctvi, v némz je popsano vyliti ,,svého (Boziho) Ducha“ (Sk
2,17). Také L 4,1 zaznamenava, ze ,,plny Ducha svatého vratil se Jezi§ od
Jordanu®; pozdé&ji v téze kapitole o tom hovoii Jezis jako o napInéni toho, co
ekl Izajas v 61,1: ,,Duch Panovnika Hospodina je nade mnou“. V obou
pripadech (i v mnoha dalsich) je Duch svaty rovnocenny se starozakonnim
terminem ,,duch Bozi“. VSimnéme si také, jak je Duch svaty paralelné
ztotoziovan s Bozi moci v nasledujicich versich:

e Sestoupi na tebe (Marie) Duch svaty a moc Nejvyssiho t& zastini*

(L 1,35).

e  Moci Ducha svatého... v moci znameni a divii, v moci Ducha

(Boziho)* (R 15,13.19).

e Nase evangelium pfislo ... v moci Ducha svatého (1 Te 1,5).
e O slibu seslani Ducha svatého ucednikim se hovoii jako o

,»vyzbrojeni moci z vysosti“ (L 24,49).

e Sam Jezi$ byl ,,pomazan (obdafen)... Duchem svatym a moci* (Sk

10,38).

e  Pavel mohl opfit své kazani o nepopiratelné zpfitomnéni Bozi moci:

,»Ma fe¢ a mé kazani se... prokazovaly Duchem a moci® (1 K 2,4).
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2.2 Inspirace

Definovali jsme Boziho ducha jako jeho moc, myslenky a povahové
sklony, které se projevuji aktivitami, jez jeho Duch kona. V piedchozi
kapitole jsme si vSimli, jak se Bozi duch projevoval pfi praci na stvoreni:
,Jeho duch dal nebesim velkolepost™ (Jb 26,13) — duch Bozi se vznasel nad
vodami, aby pisobil na ¢inné stvofeni (Gn 1,2). Cteme viak také, Ze
,,Hospodinovym slovem* byla u¢inéna nebesa (Z 33,6) — v piibézich 1.
MojziSovy je dolozeno, ze ,,Bih tekl“, Ze maji byt uréité véci vytvoreny, a
stalo se tak.

Bozi duch je tak velmi Casto a velice pfesné zobrazovan v jeho
slovech — podobné jako naSe slova vyjadiuji nase vnitini myslenky a ptani,
Gili skuteéné ,,nas“. Jezi§ moudie podotkl: ,,Cim srdce (mysl) pietéka, to tsta
mluvi® (Mt 12,34). Jestlize bychom méli fidit a kontrolovat sva slova, pak se
musime nejprve zabyvat svymi mySlenkami. Tak i Bozi slova zrcadli jeho
ducha ¢i myslenky. Je pozehnanim, Ze mame v Bibli Bozi slova
zaznamenana, a muzeme tak rozumét Bozimu duchu ¢i mysli. Bih dosahl
tohoto zazraku, kdy byl vyjadien jeho Duch v psanych slovech, procesem
INSPIRACE. Zakladem tohoto terminu je slovo ,,spirit™ — ,,duch*:

IN-SPIR(IT)-ACE

A protoze ,duch®“ je fakticky ,dech“ ¢&i dychani, znamena
»inspirace®

V-DECH-NUTI

To znamena, Ze slova psana lidmi pod vlivem BozZi ,,inspirace byla
vlastné slova Boziho ducha. Pavel posiluje u Timotea védomi, Ze jeho
obeznamenost s Bibli nesmi vést k zapomenuti onoho podivuhodného faktu,
ze jde o o slova Boziho ducha, poskytujici vse potiebné k pravdivému
poznani Boha:

,,Od détstvi znad$§ svata Pisma, ktera ti mohou dat moudrost ke

spaseni, a to virou v Krista JeziSe. Veskeré Pismo pochazi z Boziho

Ducha a je dobré k uceni, k usvédcovani, k naprave, k vychove ve

spravedlnosti, aby Bozi ¢lovék byl nalezité¢ pfipraven (pfesnéji:

ditkladné vystrojeny podle ,,Nové smlouvy) ke kazdému dobrému

¢inu“ (2 Tm 3,15-17).

Jestlize mohou inspirovand Pisma poskytovat v uplnosti tolik
znalosti o Bohu, pak neni tfeba né&jakého ,vnitiniho svétla®, aby nam
vyjevilo pravdu o Bohu. Jak casto vSak lidé hovofi o svych osobnich
pocitech a zkusSenostech jako o zdroji svych znalosti o Bohu! Jestlize pfijeti
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viry v Bozi inspirované slovo sta¢i kohokoli kompletné vystrojit pro
kiestansky zivot, pak neni tfeba zadné jiné moci ke spravedlnosti v nasich
zivotech. Vznikla-li by takova potieba, pak by nas Bozi slovo nebylo
schopno dikladné vystrojit — jak nam Pavel slibuje. Drzet Bibli v naSich
rukach a véfit, ze jde skuteéné o Slovo Boziho ducha, vyzaduje ovSem jistou
viru. Izraelité se zajimali o to, co Bozi slova sdéluji, rozumove — stejné jako
mnozi ,kiestané” dnes. My vSichni musime peclivé promyslit obsah verst z
Zidam 4,2:

,] nam se piece dostalo zaslibeni jako tém na pousti (Izraeli). Ale

zveést, kterou slySeli, jim neprospéla, kdyz ji virou nepiijali®.

Misto vzrustani viry smérem k naplnénosti moci Boziho ducha
(obdrzenym slovem) vypada mnohem atraktivnéji pouziti spiritualni zkratky:
zdvodnit si, Ze moc spravedlnosti na nas padne znenadani a najednou (coz
nas ucini pfijatelnymi pro Boha), spiSe nez zakusit namahu védomého
privedeni nasich Zivotl k poslusnosti Bozimu slovu, a tim ponechat Boziho
Ducha pravdivé ovliviiovat nase srdce.

Tato neochota akceptovat ohromnou duchovni silu obsazenou v
Bozich slovech vede mnohé ,kiestany“ k otdzce, zda je celé Pismo plné
inspirované Bohem. Navrhovali, abychom mnoho z toho, co éteme v Bibli,
pokladali pouze za osobni nazory moudrych starcti. Avsak Petr u€inné potira
takovéto mlhavé zdtivodnéni:

»Iim se nam potvrzuje prorocké slovo, a Cinite dobfe, Ze se ho

drzite... Toho si bud’te pfedevs§sim védomi (je to zivotné dilezité!),

ze zadné proroctvi v Pismu nevznikd z vlastniho pochopeni
skutecnosti. Nikdy totiz nebylo vyiceno proroctvi z lidské vile,
nybrz z popudu Ducha svatého mluvili lidé, poslani od Boha* (2 Pt

1,19-21).

Pisatelé Bible

Pevna vira v Giplnou inspirovanost Pisma je proto zivotné dilezita;
ti, ktefi psali Bibli, byli neodolatelné vedeni Duchem, ktery je inspiroval —
jejich slova tak nebyla doslova jejich. Slovo Bozi je pravda (J 17,17) a je
dobré k napominani i napravé (2 Tm 3,16) — neprekvapi, ze pro mnohé lidi
je neoblibené, nebot pravda zranuje. Prorok Jeremia$ zakusil mnoha
protivenstvi za to, ze nadale mluvil Bohem inspirovanymi slovy, a tak se
rozhodl nezaznamenavat ani nezvefejiovat slova, jimiz byl obdafen. Protoze
je vsak sepisovani Boziho slova vice vysledkem Bozi vile nez lidskych
préani, byl ,,uchvacen Duchem svatym® a nemél v podstaté na vybranou...
,Po celé¢ dny jsem jen pro smich, kazdy se mi vysmiva... Rekl jsem:
,Nebudu Hospodinovo slovo ptipominat, uz nebudu v jeho jménu mluvit’,
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avSak je vmém srdci jak hofici ohefi, je uzavieno v mych kostech, jsem
vycerpan tim, co musim snaset, dal uz nemohu* (Jr 20,7.9).

Podobn¢ kdyz se Biledm rozhodl proklinat Izrael, Bozi duch jej
donutil naopak Zehnat mu (Nu 24,1-13; srovnej téz Dt 23,5).

Piekvapujici mnozstvi lidi, které Buth inspiroval k tomu, aby
pronaseli jeho slova, proslo etapou vahani a neochoty. Jejich seznam je
pusobivy:

o Mojzis (Ex 4,10)
Ezechiel (Ez 3,14)
Jonas (Jon 1,2-3)
Pavel (Sk 18,9)
Timoteus (1 Tm 4,6-14)
Biledm (Nu 22-24)
Eliha (Jb 32,6-20)
Toto vSe potvrzuje pouceni z2 Pt 1,19-21: Bozi slova nejsou
osobnimi nazory lidi, nybrz vysledkem inspirace, diky niz tito lidé sepsali,
co jim bylo zjeveno.

Jesté jednim dikazem pro fecené je skuteCnost, ze pisatelé Bible
nahlédli, ze ne zcela rozumi vécem, o nichz piSou. ,,Hledali“ spravné
vysvétleni — ,bylo jim zjeveno, ze tim neslouzi sami sob¢€, nybrz vam...
zvéstovali vam spaseni...“, o némz psali (1 Pt 1,12). Jimi zaznamenana
slova tak ve skutecnosti nebyla jejich interpretaci, i kdyz se mohlo zdat, Ze je
sami nalezli. Nasledujici odkazy nam poskytuji zjevné piiklady: Daniel (Da
12,8-10); Zacharias (Za 4,4-13); Petr (Sk 10,17).

Kdyby byli tito lidé inspirovani pouze ¢aste¢né, neméli bychom
pristup k pravdivym sloviim ¢i Bozimu duchu. Jestlize to, co zapsali, je
skute¢né Bozi slovo, pak z toho vyplyva, Ze muselo byt kompletné pievzato
béhem faze inspirace skrze Boziho ducha — jinak by nemohlo jit o Bozi
slovo v ¢isté podobé. Prijeti faktu, Ze Bozi slovo je skute¢né a tiplné slovem
Bozim, nam poskytuje jesté¢ vice motivace ke cteni a poslusnosti. ,,Co jsi
fekl, je ditkladng protiibené, tviij sluzebnik si to zamiloval® (Z 119,140).

A tak jsou jednotlivé knihy Bible vysledkem Bozi aktivity skrze
jeho ducha — spise nez literarnim dilem lidi. Tato pravda se nim také vyjevi,
uvazime-li, jak Novy zdkon odkazuje na texty starozakonni:

e Duch svaty uz sty Davidovymi mluvil...* (Sk 1,16 — takto Petr

citoval ze zalmu; srovnej téz Zd 3,7).

e _Duch svaty dobie povédél usty Izajase” (Sk 28,25 — tak Pavel

cituje Izajase). Lukas 3,4 hovoii o ,knize slov Izajase“ — ne o

»knize Izajase®.
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Pro rané kiestany byli proto lidsti autofi Bible relativné nediileziti;
divodem byla jejich inspirovanost Bozim duchem — byl to on, kdo byl
dulezity.

Uzavieme tuto ¢ast piehledem verst, které demonstruji, Ze nam se
Bozi duch projevuje skrze Bozi psané slovo:

o Jezi§ piimo prohlasoval, ze ,slova, ktera jsem k vam mluvil, jsou

Duch* (J 6,63). I on hovotil inspirovan Bohem (J 17,8 a 14,10).

e Jsme popisovani jakozto znovuzrozeni z Ducha (J 3,3-5) a z Boziho

slova (1 Pt 1,23).

e ... slova, ktera posilal Hospodin zastupi svym duchem

skrze...proroky* (Za 7,12).

e ... nechdm na vas proudit svého ducha, uvedu vdm ve znamost sva
slova...” (Pt 1,23); zde se spojuje pravdivé pochopeni Boziho slova

s dopadem ¢innosti jeho Ducha na nas — ¢teni Pisma bez chapani by

nemélo zadny smysl a signalizovalo by, ze se nam Bozi duch/mysl

nezjevil/a.

Sila a moc Boziho slova

Bozi duch odkazuje nejen k Bozi mysli/povaze, ale také k sile,
kterou Bih vyjadiuje své mySlenky. Lze ocekavat, Ze jeho duch — slovo neni
pouze stavem jeho mysli, ale také dynamickou silou, kterd je v ném
obsazena.

Pravdivé ocenéni této sily by nds mélo ptimét k horlivosti ziskat
z ni uzitek; jakékoli pocity obtizi s tim spojenych by mély byt prekonany
nasi znalosti toho, Zze poslusnost Bozimu slovu nam doda potfebnou silu
k zrychlenému postupu od malickosti tohoto zivota smérem ke spase. Pavel
psal na zaklad€ mnoha relevantnich zkusenosti:

»Nestydim se za evangelium /slovo/ Kristovo: je to moc Bozi ke

spaseni...“ (R 1,16).

Biblické studium a jeho pfeneseni do naSich Zivotd je proto
dynamickym procesem. Nelze je srovnat schladnym akademickym
pristupem teologu ¢i s tzv. kiestanstvim ,,dobrého pocitu® mnohych cirkvi,
kdy se kratce cituje nékolik pasazi, le¢ beze snahy po jejich pochopeni ¢i
praktikovani. ,,Slovo Bozi je zivé a mocné®; ,,Bozi mocné slovo™ (Zd 4,12 a
1,3). ,,Slovo Bozi... projevuje svou silu ve vas, kteti vétite” (1 Te 2,13).
Skrze to slovo se Bih aktivné projevuje v myslich pravych véticich kazdou
hodinu kazdého dne.

Zakladni evangelijni zvést, kterou se ucite, je tak opravdovou Bozi
moci; jestlize ji dovolite pusobit, mlize pracovat ve vasem Zivoté na proméné
v Bozi dit¢ a ukazovat tak vtomto zivot¢ Boziho ducha/mysl — az do
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urcitého stupné. Tim jste pfipravovani ke zméné své piirozenosti v Bozi a
duchovni — ta nastane pfi Kristové navratu (2 Pt 1,4). Pavlovo kazani ,,se
prokazovalo Duchem a moci“ (1 K 2,4).

Jsme obklopeni témi, jejichz vira v Bibli jakozto Bozi slovo je
poloviéni — a to navzdory jejich tvrzenim o oddanosti Kristu. Podobné
prohlasuji, Ze véii v Boha, ale nedokazou ho pfijmout jako skute¢nou osobu.
Odmitanim Uplné inspirovanosti Pisma a jeho nadiazenosti nad naSimi
osobnimi pocity ¢i presvédcenimi odmitaji Bozi moc. Vybavuji se slova z 2
Tm 3,5: ,,... budou se tvafit jako zbozni, ale svym jednanim to budou
popirat®, tj. popirat slova evangelijni zvésti.

Nas§ fundamentalismus je vysmivan ,svétem™ (,,Nevéfite tomu
takto, neni-liz pravda?) a stejné dopadal Pavel a jeho skupina zvéstovatelu:
»Slovo o kfizi je blaznovstvim tém, kdo jsou na cesté k zahub¢; nam, ktefi
jdeme ke spase, je moci Bozi“ (1 K 1,18).

Uvazujeme-li toto v8e, drzice Bible v rukach, coz k ni mizeme
nemit stale vice respektu a necitit pfi jejim ¢teni stale vétsi horlivost
porozumeét a fidit se podle ni?

Postoj Boziho lidu k jeho slovu

Citlivé cteni biblického textu naznacuje, Ze biblicti pisatelé nejen
poznali, Ze jsou inspirovani, ale také pojednavali o jinych biblickych
autorech jako o inspirovanych. Pan JeZi§ je v tomto ohledu vynikajicim
prikladem. Kdyz cituje z Davidovych zalmt, uvadi to slovy: ,,David
V Duchu svatém...” (Mt 22,43). Vé&dél tedy o inspirovanosti Davidovych
slov. Hovotil také o MojziSovych ,,spisech” (J 5,45-47) — tim ukazoval, Ze
veii tomu, ze MojziS osobné napsal Pentateuch /prvnich 5 knih Bible/.
Nekteti biblicti kritikové maji pochyby, zda umél Mojzis psat, avSak Kristav
postoj je zietelné protikladny tomu jejich. Nazval MojziSovy spisy ,,Bozi
prikazani* (Mk 7,8-9). Casta jsou té tvrzeni, Ze velkou &ast Starého zakona
tvofi myty, avSak Jezi$ ani Pavel jej takto nikdy nechapali. Jezi§ hovotil o
kralovné ze Saby jako o historické osobé (,kralovna jihu*“ — Mt 12,42);
nefekl: ,,Jak tvrdi pfib¢h o kralovné ze Saby...*.

Postoj apostola byl stejny jako postoj jejich Pana. To stvrzuje Petr,
ktery fekl, Ze jeho osobni zkusenost poslechu Kristovych slov na vlastni usi
byla ptekonana ,jesté¢ pevné&j$im prorockym slovem* (2 Pt 1,19 podle Nové
smlouvy). Petr véfil, ze Pavlovy dopisy byly stejné tak ,,Pismem® jako ,,jina
Pisma“, coz je bézna fraze pouzivana pro starozakonni spisy. Petr tedy
povazoval Pavlovy dopisy za stejné autoritativni jako Stary zakon.

Ve Skutcich, Dopisech i ve Zjeveni je mnoho odkazu ¢i narazek na
evangelia (srovnej napt. Skutky 13,51 ¢i Mt 10,14), coz je znakem nejen
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toho, Ze vSe bylo inspirovano stejnym Duchem, ale i toho, ze evangelijni
zaznamy byly chépany novozakonnimi autory jakozto inspirované. Pavel
cituje v1 Tm 5,18 jak Dt 25,4 (tedy ze Starého zakona), tak i L 10,7 jako
»Pismo“. Pavel dirazné pfipomina, ze jim Sifené evangelium je od Krista,
nikoli ,,z ¢lovéka®, tedy jeho vlastnim dilem (Ga 1,11-12; 1 K 2,13; 11,23;
15,3). To rozpoznali ostatni apo$tolové a oznacuji Pavlova slova také jako
»Pismo* — napt. kdyz je v Jakubové listé citovan ve ver$i 4,5 Pavel z Ga
5,17.

Buh k nam ,hovoril* v Kristu — neni proto viibec nutné né&jaké dalsi
zjeveni (Zd 1,2). Je tfeba poznamenat, Ze Bible naznaduje existenci i dalsich
spist, které nejsou nyni k dispozici — napf. knihu JaSer, spisy Nathanovi a
EliaSovi, ¢i dalsi Pavlav list do Korintu; z Janova tfetiho listu vyplyva, Ze
napsal i dal$i nezachovany dopis

2.3 Dary Ducha svatého

Pfi svém jednani s lidmi v prib&hu rozliénych obdobi jim Bih
svéfoval uzivani své moci (,svatého Ducha®). Nikdy to vSak nebylo
v podobé ,nekrytého Seku“ a neumoziiovalo to libovuli; pouziti Ducha
svatého bylo vzdy vazano na ur€ity konkrétni ucel. Jakmile ho bylo
dosazeno, dar Ducha svatého byl odebran. Musime si zapamatovat, Zze Bozi
duch funguje vzdy ve sméru naplnéni cile, ktery ma Bih na mysli. Tento cil
casto dovoluje kratkodobé utrpeni v lidskych Zivotech, aby se naplnil cil
dlouhodoby (viz oddil 6.1) — nelze tedy ogekavat, ze by byl Bozi svaty Duch
uzivan ke zmirnéni lidského utrpeni v tomto Zivote. Jakakoli dosazena tleva
Vtomto sméru je vyjadienim Boziho vyssiho ucelu. To je ve znatelném
protikladu k souasnym popularnim kiestanskym postojum ke svatému
Duchu, které se domnivaji, ze vira v Krista pfindsi hmatatelny prospéch,
napf. uzdraveni znemoci — domnéle diky Duchu svatému. To by
vysvétlovalo, pro¢ v zemich zmitanymi boji jako je Uganda se vynoril
znacny narast lidi, ktefi se prohlasuji za vlastniky duchovnich dart
uzdravovani, a pro¢ takovato tvrzeni casto spadaji historicky vjedno
s obdobimi velké lidské nouze. Konstatovani o vlastnictvi Ducha tak
vyvolava jisté podezieni — jestlize nékdo hleda zazitky prekracujici soucasny
lidsky horizont, je snadné tvrdit, ze nalezl cosi vyhovujiciho...

Mnoho dnesnich ,kiestani* tvrdi, ze maji zazra¢né dary Ducha —
avSak po otazce o jejich presném ucelu nasleduje pfiznacna nejistota. Blh
vzdy piedava svého Ducha k dosazeni zvlastnich a vymezenych cilt.
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Z téchto divodl veédi ti, kdo skute¢né vlastni dary Ducha, naprosto piesn¢,
k jakému tcelu je musi pouZivat — proto také dosahuji pti jejich vyuzivani
vice nez jen dil¢ich uspéchd. To kontrastuje s mnoha netspéchy ¢i jen
¢asteCnymi uspéchy, které pii l1éCeni zakouseji ti, kdo prohlasuji v dnesni
dobg, Ze maji duchovni dary uzdravovani.

Vsechny nasledujici priklady naznacuji specifické dtvody a cile,

které stoji za ptidélenim darti Ducha. V Zadném z téchto pfipadl neni nikdy
s vlastnictvim darti spojen néjaky subjektivni prvek a ani vlastnici dard je
nejsou schopni pouZzivat podle vlastniho uvazeni. Protoze hovotime o Bozim
duchu, je nemyslitelné, Ze by jeho pouziti mohli fidit 1lidé a chapat ptitom, Ze
jim byl pfidélen, aby vykonali ur¢ité zvlastni prani Boha a nadradili je ptani
téch, ktefi méli Ducha jen k doGasnému pouZiti (srovnej 1z 40,13).

V ranych izraelskych déjinach bylo piikazano udélat dukladny stan
(,,tabernakl“ — svatyn¢), v kterém by byl uchovavan oltaf i jiné
svaté predméty; pro vyrobu vSech téch predmétl, nutnych
k uctivani Boha, byly dodany detailni instrukce. K dokonceni toho
vseho predal Buh svého Ducha konkrétnim lidem. Byli ,,naplnéni
duchem moudrosti; ti zhotovi Aronovi roucho...“ atd. (Ex 28,3).
Jeden z téchto lidi, Besaleel, byl ,naplnén Bozim duchem, totiz
moudrosti, divtipem a znalosti kazdého dila, aby umél ... pracovat
se zlatem... opracovavat kameny... k zhotoveni jakéhokoli dila*
(Ex 31,3-5).

Ctvrta MojziSova 11,14-17 zaznamenéava, jak &ist Ducha/moci
pfidélena MojziSovi mu byla odnata a pridélena star§im Izraele, aby
byli schopni spravné posuzovat stiznosti lidi a zmenSilo se tak
MojziSovo biimé. Tésné pred MojziSovou smrti byl z ného dar
Ducha prenesen na Jozuu, takze mohl také fadné vést Bozi lid (Dt
34,9).

Od casu, kdy Izraelité vstoupili do své zemé, az do doby jejich
prvniho kréle (Saula) jim vladli muzové zvani soudci. V pribéhu
tohoto obdobi byli ¢asto utiskovani svymi neprateli, avSak kniha
Soudcti zaznamenava, jak na nékterych soudcich spocinul duch
Bozi a ti dokazali zdzracn€ osvobodit Izrael od dobyvateld —
takovym ptikladem jsou Otniel (Sd 3,10), Gededén (Sd 6,34) a
Jiftach (Sd 11,29).

Jiny soudce, Samson, obdrzel Ducha, aby zabil lva (Sd 14,5-6),
pobil tficet muzi (Sd 14,19) a aby roztrhl provazy, kterymi byl
spoutan (Sd 15,14). Vidime, ze ,,Ducha svatého* nemél v téchto
ptipadech Samson k dispozici nepietrzité — spoéinul na ném vzdy
ke splnéni urcitych tikoll a poté byl opét odebran.
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e Kdyz mél Bih zvlastni zpravu pro svij lid, Duch nékoho inspiroval

a ten mluvil Bozi slova. Jakmile tato zprava skoncila, dar mluvit

ptimo v Bozim zajmu byl odebran, a slova oné osoby se stala zase

jeho vlastnimi, nikoli uz Bozimi. Jeden z mnoha ptikladii:

,Duch Bozi vyzbrojil Zekarjase... i fekl jim /lidu/: ,Toto pravi Bah:

Pro¢ ptestupujete Hospodinovy piikazy?* (2 Pa 24,20)

Jiné ptiklady muzete nalézt ve stejné knize, verse 15,1-2, a u

Lukase 4,18-19.

Z teCeného by mélo byt zfejmé, ze dar Boziho ducha pro pouziti

k jednotlivym uéelim nebyl
zarukou spasy;
nécim, co trva po cely zivot dotycného;
mystickou silou v nas;
nécim, co Ize ziskat extatickym ,,0sobnim zazitkem*,
Je tfeba fict, Ze existuje mnoho mlhavych Gvah o darech Ducha
svatého. Lidé prohlaSuji, ze ,obdrzeli Ducha svatého, a v mnoha
evangelijnich salech kazatelé mavaji lakadlem ,,ziskani dard Ducha® pted
témi, ktefi si mysli, ze ,,pfijimaji Jezise“. Je tfeba se naléhavé tazat: ,Jaké
dary?* Je nemyslitelné, aby 1lidé pfesné nevédéli, jaké dary maji. Samson
dostal dar ducha, aby zabil Iva (Sd 14,5-6); protoze se stfetl se Fvoucim
zvifetem, musel presné védét, k jakému Gcelu mu byl Duch dan. Nemohl ani
na chvili zapochybovat. To je v piikrém rozporu s témi, kdo dnes prohlasuji,
7e obdrzeli Ducha svatého, a pfitom nemohou vykonat zadny urcity skutek.
Navic ani nevédi, jaky typ daru udajné maji.

Neni zajisté jiné moznosti, neZ usuzovat, ze takovi lidé méli
dramaticky citovy zazitek spojeny s kiestanstvim a Ze nasledujici prudky
obrat v jejich ptistupu k zivotu v nich zanechal pocit ¢ehosi nového v nich
samych. U védomi toho se vrhli na biblické pasaze o darech svatého Ducha a
odvodili si z nich: ,,To je pesné to, co zakousim ja!* Jejich pastor je poplaca
po zadech a fika: ,,Naprosto spravné! Chvalte Boha!* a pouziva takovéto
ptipady jako ,,dikaz*, kdyz se pokousi presvédcit druhé, aby pfijali Ducha
svatého. Hlavni pficina této parodie spociva v nedostateném porozumeéni
Bibli, které méla doty¢na osoba pied svou udajnou ,.konverzi‘.

Protoze bojujeme proti $alivosti naSich vlastnich citd (Jr 17,9),
musime stat pevné na pide biblickych principd. Studium fungovani Boziho
ducha je nejzjevné&jsim piikladem této potieby. Nam vSem se libi pomysleni,
7e Bozi moc s nami spoluptisobi v nasich zivotech. Ale jak a pro¢ tak Blih
¢ini? Vlastnime skute¢né dary Ducha jako ti, o nichz se hovoii v Bibli?
Prejeme-li si pravdivé poznat Boha a mit s nim zivouci vztah, pak uzname
naléhavost dikladného pochopeni téchto véci.
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Davody pro pouziti dara v prvnim stoleti

Zapamatujeme si zékladni zésady, které jsme se jiz naucili o darech
Boziho ducha, a piejdeme k novozakonnim zaznamtm o téchto darech, které
byly kdispozici vrané cirkvi (tj. ve skupinkach véficich, které zily
V generaci po JeziSove éfe).

Kristiv posledni pokyn pro apostoly znél: jdéte do celého svéta a
kazte evangelium (Mk 16,15-16). Cinili tak — s tématikou Kristovy smrti a
vzkiiSeni v poptedi jejich zvésti. Pfipomeiime si vSak, Ze tehdy jesté — jak
vime — neexistoval Zadny Novy zdkon. Jak tak stali na trziStich a
Vv synagogach a hovorili o ¢loveéku Jezisi Nazaretském, mohl jejich pribch
znit pon¢kud bizarné — tesar z Izraele, ktery byl dokonaly, ktery zemfel a byl
posléze vzkiiSen, aby se piresné naplnila starozakonni proroctvi, a ktery je
nyni zadal, aby se dali pokitit a nasledovali jeho prikladu.

V onéch dnech se pokouseli i jini lidé rozvinout tento kult. Slo o
jisty zptsob dokazovani, ze zvést kazana kiestany pochazela spise od Boha
samého, nez aby byla filosofii skupiny rybatu ze severniho Izraele.

Za nasSich dni se odvolavame na novozakonni zaznamy o ¢innosti i
uceni Jezise, abychom dokazali, ze naSe zvést je od Boha; v onéch dnech
v§ak — diive nez to bylo zapsano a k dispozici — Bih dovoloval kazatelim
pouzit svého svatého Ducha k podtrzeni pravdy o vyf¢eném. To byl zcela
specificky diivod, pro¢ pouZit tyto dary pted zraky svéta — absence psaného
Nového zakona znesnadnovala novym skupinkam véficich rist ve vite.
Mnozstvi praktickych problémil, které mezi nimi vznikalo, by nemélo jasné
feSeni; bylo by pro né¢ malo voditek, jak rist ve vife v Krista. Z téchto
divodti byly tedy dary Ducha svatého dany k dispozici pro vedeni prvnich
veéficich skrze inspirované zpravy — dokud nebyl zapsan a rozsifen
novozakonni zaznam o téchto zpravach i o JeziSové uceni.

Jako vzdy byly tyto divody pro udéleni Ducha svatého jasné
objasnény:

e Vystoupil /Jezi§/ vzhlru /na nebesa/... dal dary /Ducha/ lidem...
aby své svaté dokonale ptipravil k dilu sluzby /kazani/ — k budovani

Kristova téla“, tj. véticich (Ef 4,8 a 12).

e A tak Pavel psal véficim v Rimé: ,Touzim vas spatfit, abych se

s vami sdilel o n&ktery duchovni dar a tak vas posilil* (R 1,11).

Pokud jde o pouziti darti pro upevnéni kdzani evangelia, ¢teme:

e _Nase evangelium k vam nepfislo pouze v slovech, ale v moci

Ducha svatého a v pitesvéd¢ivé plnosti® skrze vykonané zazraky (1

Te 1,5; srovnej 1 K 1,5-6).
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e  Pavel nemohl mluvit o ,,né¢em, co by nevykonal Kristus skrze mne,
slovem 1 /zazraénym/ skutkem, v moci znameni a divd, v moci
Ducha, aby pohané pfijali evangelium® (R 15,18-19).
e Co se tyce kazateli evangelia, Cteme: ,,Bih potvrzoval jejich
svédectvi znamenimi, divy... i rozdilenim Ducha svatého” (Zd 2.4).
e Kazani evangelia na Kypru bylo podepieno zazraky, takze ,.kdyz
mistodrzitel uvidgl, co se stalo, uvéfil, pln udivu nad uéenim Pané*
(Sk 13,12). A tak jej zazraky dovedly ke skuteénému uznani
vyucované doktriny. Také v Ikoniu ,,Pan dosvédcoval svou milost
tim, ze jim daval moc konat znameni a zazraky* (Sk 14,3).
Toto vse je shrnuto komentafem o podiizeni apostoll ptikazu kazat:
,Oni pak vysli, vSude kazali; a Pan s nimi pisobil a jejich slovo potvrzoval
znamenimi“ (Mk 16,20).

Zvlastni véci v uréeném case

Tyto dary Ducha tak byly pfidélovany k vykonani zvlastnich véci
vuréeném cCase. To ukazuje na chybné prohlasovani, Ze zazraéné drZeni
téchto dart je trvalym zazitkem po dobu osobniho zivota. Apostolové vcetné
Petra byli ,,naplnéni Duchem svatym® o svatku letnic, brzy po Jezisové
nanebevstoupeni (Sk 2,4). Byli proto schopni mluvit cizimi jazyky, aby
zah4jili timto napadnym zpisobem kazani kiestanského evangelia. Kdyz se
je predstavitelé moci pokouseli zarazit, odpoveédél jim presvédCiveé Petr,
,naplnén Duchem svatym® (Sk 4,8). Po jejich propusténi z vézeni jim bylo
umoznéno diky témto darim pokracovat v kdzani — ,,vSichni byli naplnéni
Duchem svatym a s odvahou mluvili slovo Bozi* (Sk 4,31).

Pozorny Ctenaf si povS§imne, Ze se netika, ze ,,jiz naplnéni Duchem*
délali ony véci. Byli naplnéni Duchem, aby vykonali urcité véci — je vSak
tieba byt opétovné naplnén k dosazeni dalsiho cile Boziho planu. Podobné
byl Pavel ,,naplnén Duchem svatym® pti svém kitu, ale o nékolik let pozdgji
byl opét ,,napInén Duchem svatym®, aby potrestal slepotou hiisnika (Sk 9,17
a 13,9).

Kdyz mluvil o zazraénych darech, psal Pavel, ze prvni véfici je
vlastnili ,,podle miry Kristova obdarovani* (Ef 4,7). Recké slovo pro ,,miru®
znamena podle Strongovy konkordance ,limitovanou davku ¢i stupen®.
Pouze Jezi§ mél dary bez odmétovani, tj. s uplnou volnosti pouzit je podle
svého pfani (J 3,34).

Vymezime nyni ony dary Ducha, o jejichz vlastnictvi se zda byt
nejvice zminek v prvnim stoleti.
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Dary Duchav prvnim stoleti

PROROCTVI

Recké slovo pro ,pproroka“ znamena nékoho, kdo dale-fika (¢i:
vpred-tikd) Bozi slova — tj. jakakoli osoba, inspirovana k tomu, aby mluvila
Bozi slova, ktera ob¢as zahrnuji piedpovéd budoucich udalosti (viz 2 Pt
1,19-21). Tak ,proroci“ — ti s darem proroctvi — pfisli ,,z Jeruzaléma do
Antiochie. Jeden z nich, jménem Agabus, veden Duchem piedpovédél, Ze po
celém svété nastane veliky hlad. To se také stalo za cisafe Klaudia. Proto se
ucednici rozhodli, ze kazdy podle svych moznosti pomtize bratiim...* Tento
druh vysoce specifického proroctvi, které se viditeln¢ splnilo za nékolik let,
zcela chybi u téch, kdo nyni prohlasuji, Ze maji dar proroctvi; rana cirkev si
byla skute¢n¢ tak jista, ze disponuje darem proroctvi, Ze vénovala ¢as i
penize k uleh&eni potiZi, které byly prorokovany. Mezi dne$nimi takzvanymi
»Duchem naplnénymi‘ cirkvemi lze nalézt jen malo ptikladt tohoto typu.

UZDRAVOVANI

KdyZz apostolové kazali dobré zpravy (,,evangelium™) o
prichazejicim Bozim kréalovstvi dokonalosti na zemi, bylo vhodné, Ze mohli
potvrdit svou zvést Cinénim zazraki — to bylo predzveésti o podobé
budouciho ¢asu, kdy ,,se rozeviou oci slepych a oteviou se usi hluchych.
Tehdy kulhavy poskoéi...“ (Iz 35,5-6). Vice se o pomeérech v Bozim
kralovstvi dozvime v 5. kapitole. AZ bude Bozi kralovstvi zfizeno na zemi,
tak uz sliby jako ty vySe zminéné nebudou realizovany jen napil a téz
odpadnou nejasnosti, zda Kralovstvi jiz nastalo ¢i nikoli. A tak tvofilo BoZi
zazracné stvrzeni zvésti o onom Kralovstvi jeho konecnou a definitivni
podobu, ktera nemutze byt popiena; z téchto diivodii se mnoho zazracnych
uzdraveni, ktera predvedli prvotni véfici, odehravalo pied zraky vefejnosti.
Klasicky ptiklad Ize nalézt u Petrova uzdraveni chromého zebraka, kterého
kazdy den rano posadili u chramové brany. Skutky 3,2 zminuji, Ze jej tam
usazovali kazdy den — Slo tedy jist¢ o diuvérné znamou podivanou. Po
Petrové uzdraveni pouzitim daru Ducha ,,vyskocil na nohy, vzpfimil se a
zacal chodit. Vesel s nimi do chramu, chodil, skakal radosti a chvalil Boha.
Kdyz poznali, Ze je to ten, co sedal a zebral pred chramem u Krasné brany,
zasli a byli u vytrzeni nad tim, co se stalo. Protoze se drzel Petra a Jana,
v8ichni se k nim v tiZzasu sbéhli do sloupovi...“ (Sk 3,8-11).

Petr pak ihned zah4jil na volném prostranstvi fe¢ o vzkiiSeni Krista.
Mizeme si byt jisti, ze kdyz méli lidé pted sebou nesporny a nevyvratitelny
dukaz v podobé uzdraveného zebrédka, mohli brat Petrova slova jako slova
od Boha. V brané chramu v ,;hodiné modlitby* (Sk 3,1) se jisté tlacilo hodné
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lidi — jako v ndkupnim centru v sobotu dopoledne. Pravé misto tohoto typu
vybral Bith k tomu, aby upevnil zvéstovani svych slov takovym zjevnym
zazrakem. Obvykla tvrzeni ,letni¢nich® 1écCiteld se tykaji zalezitosti,
souvisejicich stimto tématem, a doSlo k nim vzdy spiSe v zastréenych
cirkevnich budovach nez pfimo na ulicich, ¢i spiSe pfi seanci ,,veficich®
vzruSenych pocitem oc¢ekavaného ,,zazraku* nez pred skeptickou vefejnosti.

Budiz feCeno, ze pisatel téchto fadkd ma nemalé zkuSenosti
z diskusi o téchto spornych otazkach se sou¢asnymi kandidaty na vlastnictvi
Ducha a také se svédectvim mnoha tvrzeni o drZzeni Ducha. AvSak moje
»osobni svédectvi o spatfeni mnoha neprikaznych ,uzdraveni a — pii
nejleps$im — castecného 1éCeni nemusi byt obzvlast¢ rozvadéné; kazdy
poctivy ¢len téchto cirkvi pfipousti, ze mnoho z toho pokracuje. Pfi mnoha
prilezitostech jsem oznamoval svym letniénim piatelim, kteéi to mysli
nepochybné dobfe: ,Jsem ochoten véfit, ze muzete disponovat témito
velkymi silami. Buh vsak vzdy jasné€ ukazal, kdo ma jeho moc a kdo nikoli;
neni tedy ode mne nerozumné poZzadovat, abyste mi tuto skutecnost
predvedli — poté bych mohl byt vice naklonén akceptovat tento bod vaseho
uceni, které mohu stézi v soucasnosti uvést do souladu s Pismem*. Nikdy mi
vsak jasna ,,demonstrace Ducha a sily” nebyla piedvedena.

V protikladu k mému postoji si ortodoxni Zidé prvniho stoleti
nepftipustili myslenku, Ze by kiestané mohli mit Bozi zazra¢né dary Ducha.
Avsak dokonce i oni museli pfipustit, Ze ,,Bih skrze né zptsobil ziejmy
zazrak. Vsichni, kdo bydli v Jeruzalémé, to védi, a my to nemtizeme popfit™
(Sk 4,16). Skutecnost, ze lidé pratelsteji naklonéni modernim ,,letni¢nim®
mohou rozumné popfit, ze tito skutecné dosahli zazrakd, je jisté¢ vyznamnym
bodech této diskuse. Kdyby jen jediny zazrak vesel do titulkli novin
v Jeruzalému, neni rozumné navrhnout, aby V ptipadé stejného zazraku,
demonstrovaného na londynském Trafalgar Square ¢i v Nyaharuru Park
V Nairobi, bylo uznano po celém svété, ze Bozi zazracné dary Ducha jsou
dnes opét k dispozici? Misto toho letnicni ocekavaji, ze svét ,,zabere* na
nasledujici typ ,,dikazi“ coby divodi pro jejich viru:

e VyléCeni (v konecné fazi) zaludecnich viedu; predpoklada se, ze
proces vyléceni zacal po modlitebnim shromazdéni.

e  Znetvorené udy rostou rovne.

e  Zlepsuje se zrak ¢i sluch — a¢ se Casto vSe vraci do ptivodniho stavu.

e  Ustava skleslost.

K témto ptikladim je tfeba dodat piipad, kdy sanitky pfivezly
v Nairobi (Kena) nemocniéni pacienty na 1éCitelskou kampan T. O. Osborna;
fidi¢i, ktefi museli feSit etické dilema zda zastat ¢i se vratit, se rozhodli
setrvat — a udélali dobte, nebot’ trpicim se zadné 1€¢by nedostalo.
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Vetejné transparenty vSak vyzyvaji k navstévé podobnych setkani:
LPrijd’te v ocekavani zazraku!“ Psychologicky je jevisté prichystano na
vSechny typy autosugesce i podobné manyry. Nikde neni v Novém zakoné
ani nejmensi zminka ¢i pokyn, Ze by bylo tieba pfed uskuteénénim zazraku
provadét podobnou masivni psychologickou masaz.

Podobny atak na psychiku je dosahovan deformaci mysli pomoci
opakovanych modliteb, rytmem bubnt ¢i burcujici hudbou. Je nepochybné,
ze jakékoli rozumové uvédomeni si Boha — a ¢ehokoli jiného — je tim v§im
zakryto. Autor se mize odvolat na né&kolik takovych mitinkd na riznych
mistech, kdy pokazdé zakousel pal¢ivé boleni hlavy z usili udrzet racionalni
a vyrovnany biblicky pohled tvaii v tvar pokusSeni ztratit se v rytmu bubni a
potleskavani. VSechno toto, co se objevuje jako nutna piedehra pro letni¢ni
»zazrak®, je dostateCnym dikazem, Ze ,uzdraveni® jsou spiSe vysledkem
emocionalniho a psychologického podminovani, nez ptimou aktivitou
Boziho ducha.

Petr byl naopak schopen pouzit pravého daru Cinit zazraky
k uzdravovani lidi poloZenych mu vstiic na ulicich (Sk 5,15); Pavlovo
pouziti téchto dard bylo osobné dosvédceno nevéticim vladnim Gfednikem
(Sk 13,12-13), a rovnéZ i mnoha pohany z mésta Lystra (Sk 14,8-13). Tyto
véci byly ¢inény vefejné — jak zadal skuteny ucel a ptirozenost dartt Ducha
— a nemohly byt jen tak odbyty n&jakym jinym vysvétlenim nez
respektovanim faktu, Zze zde $lo o Bozi moc otevien¢ predvedenou jeho
sluzZebniky.

Utinek jednoho z Kristovych zazrakil uzdraveni byl podobny: ,....
vSichni zasli /kdo vidél vyléCeni ochrnutého/ a chvalili Boha: ,Néco
takového jsme jesté nikdy nevidéli.* (Mk 2,12).

JAZYKY

Apostolim, drsnym rybaitm, jimiz néktefi z nich byli, se dostalo
vyznamného poslani vyjit do celého svéta a kazat evangelium (Mk 16,15-
16). Jejich prvni reakci mozna bylo: ,,Vzdyt’ ja neznam zadné cizi jazyky!*
Neslo dokonce ani o pfipad typu: ,,Ve Skole jsem nebyl dobry na jazyky“ —
zadné vyuky se jim totiz predtim nedostalo. Kdyz doslo na tyto
zalezitosti,bylo o nich napsano, Ze ,,jsou to lidé neuceni a prosti“ (Sk 4,13).
A dokonce i pro vzdélanégjsi kazatele (napt. Pavla) byla jazykova bariéra
stale jesté vaznou prekazkou...Kdyz se obratili novi véfici, znamenala
divéra potfebna pro vzajemnou vyménu védomosti (pfi absenci psaného
Nového zakona), Ze neporozuméni jazyku toho druhého bylo nemalym
problémem.
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K piekonani téchto problémt byl ptfedan dar mluveni cizi feci
(,jazyky™) i schopnost porozumét ji. Existuje evidentné silny rozpor mezi
timto pohledem na ,jazyky“ a hlediskem mnohych ,,znovuzrozenych*
kfestanti, ktefi popisuji sva extatickd pronaseni nepochopitelnych zvuki
jako ,jazyky“. Toto zmateni mlize byt objasnéno poukazem na biblickou
definici ,,jazykt* jakozto ,cizi feci®.

O zidovském svatku letnic, brzy po Kristoveé nanebevstoupeni, byli
apostolové ,,naplnéni Duchem svatym a zacali ... mluvit cizimi jazyky ...
seslo se jich mnoho /opét: vetejna prezentace dardi!/ a uzasli, protoze kazdy
Znich je slySel mluvit svou vlastni feci. Byli ohromeni a divili se: ,Coz
nejsou vSichni, ktefi tu mluvi, z Galileje? Jak to, Ze je slySime kazdy ve své
rodné feci: Parthové, Médové... slySime je mluvit v nasich jazycich...
Zasli...“ (Sk 2,4-12). Je nepravdépodobné, Ze dvoji diiraz na uzas a udiv lidi
by byl nutny, kdyby slySeli pouze hatmatilku, pronasenou témi, kdo
prohlasuji, Ze maji ten dar v dnesni dob€. Z toho vznika lehky usklebek ¢i
lhostejnost spiSe nez GiZas a presvédceni na zakladé pochopeni pronesenych
slov, coz se délo v 2. kapitole Skutkd.

Vedle jasné paralely mezi ,jazyky“ a ,,(cizi) fec¢i* ve Skutcich 2,4-
11 jsou ,,jazyky* o€ividné pouzity ve vyznamu ,,(cizi) fe¢“ i v jinych ¢astech
Nového zakona; obrat ,.kmeny, narody a jazyky* je uzit pétkrat ve Zjeveni
ve smyslu lidé z celého svéta (Zj 7,9; 10,11; 11,9; 13,7; 17,15). Recké slovo
pro ,,jazyky“ se objevuje v fecké verzi Starého zakona (zvané ,,Septuaginta‘)
rovnez ve smyslu (cizi) fe¢ (viz Gn 10,5; Dt 28,49; Da 1,4).

Prehled prikazid tykajicich se pouziti daru jazykd je v 1 K 14; vers
21 cituje Izajase 28,11 a hovoti o tom, jak bude tento dar pouZit ke svédectvi
proti Zidim: ,,V Zakoné& je psano: ,Jinymi jazyky a sty cizozemcti budu
mluvit k tomuto lidu...* Izaja§ 28,11 odkazuje v prvni fadé¢ na Gto¢niky,
kteii napadnou Izrael a budou mluvit k Zidim fe¢i (,jazyky*), jiz nebudou
znat. Paralela mezi ,jazyky®“ a ,rty* naznacuje, ze ,,jazyky* je minéna cizi
fec. V1 K 14 je i mnoho dalSich mist, ktera odkazuji na vyznam ,jazyka
jako cizi teci. Tato kapitola je Pavlovou inspirovanou kritikou zneuzivani
zmifiovanych darti, které se objevovalo v rané cirkvi — to nam umoziiuje
dobry vhled do podstaty dart jazykt a proroctvi. Pokusime se nyni kratce
okomentovat dilezitd mista.

Za kli¢ovy lze pokladat vers 37:

»Poklada-li se nékdo za proroka nebo za c¢loveéka obdareného

duchem, mél by poznat, Ze to, co vam pisu, je ptikazani Pané.*

Prohlasuje-1i kdokoli, Ze je duchovné¢ obdarovan, musi tedy
piijmout, ze prikazy, predchazejici pouziti téchto dart, jsou inspirovany
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Bohem. Kdokoli tedy dnes nerespektuje ony pokyny, tak vlastné oteviené
pripousti, Ze nevidi piekazku v opovrhovani Bozim inspirovanym slovem.

Verse 10-17:

,»Na svété je mnoho riznych feci a kazda ma sva slova. Jestlize v§ak

neznam vyznam téch slov, budu pro mluviciho cizincem a on zase

bude cizincem pro mne. Tak i vy: kdyz tak horlivé usilujete o

duchovni dary, snaZzte se, abyste méli hojnost téch,

které slouzi ristu celé cirkve.

A proto ten, kdo mluvi jazyky, necht’ prosi, aby je dovedl také

vykladat. Kdybych se modlil ve vytrZeni, modlil by se mtj duch,

ale ma mysl by toho nebyla ucastna. Co tedy? Budu se modlit ve
vytrzeni ducha, ale budu se také modlit s védomou mysli. Budu
zpivat chvalozpévy ve vytrzeni ducha, ale budu zpivat také

s védomou mysli. Kdybys dékoval Bohu ve vytrzeni, jak by ten,

kdo do toho neni zasvécen, mohl fici Amen k tvému ikdvzdani,

kdyz nerozumi tomu, co fika$? Ty sice dobie vzdavas diky, ale
druhy z toho nema Zadny uzitek.“

Mluvit jazykem, kterému piitomni na bohosluzbé nerozumi, je tedy
neucinné. Pouzivani zatemiujiciho jazyka je odmitano — nebot’ jak by mohlo
byt vyieno pravdivé ,,Amen“ na konci ,;modlitby*, sestavajici z drmoleni,
kterému nikdo nerozumi? Pamatujme, Ze ,,Amen“ znamena ,budiz®, tj.
,upln€ souhlasim s tim, co bylo feCeno v této modlitbé“. Pavel fika, ze
mluveni jazykem, kterému bratii nerozumi, je nemtize vzdélavat.

Pamatuji si na distribuci brozur, doprovazejici tazeni Billy Grahama
a apelujici na lidi, aby se vratili k pristupu ke ki‘estanstvi, ktery je vice
zalozen na Bibli. Jedna rozrusend zena se mé snazila presvédcit, Ze moje
christadelfianské uceni je ,vedeno dablem* - ¢inila to ovSem
desetiminutovym brebenténim ,jazyky“... Tim jsem nemohl byt nikterak
»poucen®; jde nepochybné presné o to, co Pavel odmita.

Vers 18:

,»DE€kuji Bohu, Ze mam dar mluvit jazyky vice nez vy vSichni.*

Pavel potieboval dar cizi feci (,,jazyky®) vice nez ostatni vzhledem
k rozsahlému cestovani a kazani o Kristu.

Vers 19:
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,»Ve shromazdéni vSak — abych poucil i druhé — rad¢ji feknu pét

slov srozumitelné nez tisice slov ve vytrzeni.*

To je zcela jasné. Kratkd véta o Kristovi v anglictiné mi da vice nez
hodiny kazani v fteci, které jako Anglian nerozumim, nebo v podobé
nesrozumitelné hatmatilky.

Ver§ 22:

~Mluveni jazyky neni tedy znamenim k vife, nybrz k nevére,

prorocka te¢ vSak nevede k nevéte, nybrz k vire.

Uzivani jazyku tak slouzilo zejména pro vefejné kazani evangelia.
AvSak dnes se vétSina narokG na vlastnictvi ,jazykt“ objevuje mezi
skupinami ,,véficich® ¢i (o¢ividné) v jejich individualni, osobni zkuSenosti,
kdyz jsou sami. Existuje trvaly nedostatek ptikladi takovych lidi, ktefi by
byli schopni zazra¢n€ hovorit cizimi jazyky pii Sifeni evangelia. Na pocatku
1990. let se oteviely dvefe prilezitosti hlasat Krista ve vychodni Evropé,
avSak (tzv.) ,,evangelické™ cirkve musely kvili jazykové bariéfe rozsifovat
svou literaturu v angli¢ting! Coz by nebyl zajisté pouzit dar jazykd — byl-li
by skute¢né k dispozici? A evangelista pro masy, Reinhardt Seiber, pys$nici
se, Ze je obdarovan Duchem, musel hovorit k daviim v ugandské Kampale
skrze tltumoc¢nika.

Vers 23:

,»Kdyby se cela cirkev sesla ve shromazdéni a vSichni by mluvili ve

vytrzeni, a piiSli by tam lidé nezasvéceni a nevéfici, cozpak

nefeknou, ze blaznite?

A presné takovy piipad se i stal. Muslimové i pohané se spolecné
vysmivali v zapadni Africe bizarnimu chovani téch, ktefi prohlaSovali, Ze
maji dar jazykt. Dokonce i rozumni kiestané, ktefi by nakoukli na mitink
letni¢nich, by se ocitli v pokuSeni domnivat se, Ze jejich Clenové jsou
Sileni. ..

Vers 27:

»Pokud jde o mluveni jazyky, at promluvi dva nebo tfi, jeden po

druhém, a nékdo at’ vyklada.«

Béhem jakéhokoli shromazdéni maji tedy mluvit jazyky dva nebo
tii lidé. Je nepravdépodobné, Ze by pii né€jakém setkani bylo tfeba mluvit
vice nez tfemi odliSnymi jazyky. Jakékoli shromazdéni by brzy ztratilo svou
souvislost, kdyby musela byt kazdd pronasena véta prekladana vice nez
dvakrat. Kdyby byly dary jazyka k mani na shromazdéni v centralnim
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Londyné a pfitomni by byli Angli¢ané a nékolik francouzskych a némeckych
turistt, tak by mohl zacatek vypadat asi takto:

Pastor: ,,Good evening.*

Reénik s prvnim jazykem: ,,Bon soir.*

Reénik s druhym jazykem: ,,Guten abend.“

Pfirozené musi mluvit ,,v fadé®, jeden po druhém. Zmatek by nastal
v okamziku simultinniho mluveni; av8ak vzhledem k podstatnému
emocionalnimu naladéni pfitomnych ,mluvicich jazyky“ se tento jev
vskutku objevi z st mnoha lidi soucasné. Jednou jsem to pozoroval: jedna
osoba zacala a ovlivnila rychle ostatni, aby ¢inili totéz.

Dar jazykt byva ¢asto uzivan ve spojitosti s darem proroctvi, takze
inspirovana zprava od Boha muze byt pfedavana (darem proroctvi) jazykem
(darem jazyki), ktery je fecniku cizi. Priklad takovéhoto pouziti obou darti
lze nalézt ve Skutcich 19,6. Kdyby vSak na shromazdéni v Londyné,
navstiveném Angli¢any i mnoha francouzskymi navstévniky, mluvil fe¢nik
francouzsky, pfitomni Anglicané ,by nebyli pouceni®. Aby kazdy mohl
rozumét, mél by byt tedy ptitomen i dar vykladat jazyky (fe¢) — v naSem
prikladu schopnost piekladat z francouzstiny do anglictiny. Podobné
Vv ptipadé polozeni otazky jednim z Francouzii by anglicky fecnik nerozumél
bez pomoci — dokonce i kdyby mél dar mluvit francouzsky, oviem bez
skutetné znalosti feéi. Resit tuto situaci by mohla pouze pfitomnost daru
interpretace (vykladu).

Bez ptitomnosti alespon jednoho ¢loveka s timto darem, kdyz je to
potfebné, by dar jazykli viibec nemé¢l byt pouZit: ,,... n€kdo at’ vyklada.
Kdyby neméli vykladaCe, at’ ve shromazdéni mléi...“ (1 K 14,27-28).
Skutecnost, ze je mnoho téch, kdo si v moderni dobé narokuji mluveni
,Jazyky* v podob¢ feci, jiz nikdo nerozumi, a ze tak ¢ini bez vykladacu, je
tak jasnym ptipadem zfejmého nerespektovani vyse uvedenych pokynt.

VerSe 32 a 33:
,Prorok ptece ovlada sviij prorocky dar. Bliih neni Bohem zmatku,
nybrz Bohem pokoje.*

Vlastnictvi darG Ducha svatého neni proto spojeno s typem zazitkd,
které zaziva néjakd osoba mimo ramec normalniho védomi; duch je spise
pod kontrolou jeho uzivatele, nez aby $lo o silu, kterd funguje misto n&j a on
kona vie nedobrovolné. Casto se chybné prohlasuje, e démoni & ,zli
duchové® posedli ty ,,nespasené”, zatimco Duch svaty napliuje véfici. Ale
moc ducha, o které se hovoti v1 K 14,32, byla pfedmétem ovladani pro
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svého nositele, a to ke specifickym ucelim; neslo o ozivujici silu dobra
v protikladu K sile zla, ktera je obsazena v lidské ptirozenosti... Vedle toho
jsme si jiz diive ukéazali, Ze moci Ducha svatého se dostalo apostolim
v urcitém case K vykonani specifickych véci — neslo o to, byt s nimi trvale
pfitomno.

Zda se, ze prosba vlastnikim onéch dart, aby je pouzivali
zpusobem odpovidajicim Bozi lasce k pokoji a nenavisti k zmatku (v. 33),
nedos$la u dnesnich ,,letni¢nich* cirkvi sluchu.

Vers 34:

».. Jako ve vSech obcich Boziho lidu, Zeny necht ve

shromazdénich ml¢i. Nedovoluje se jim, aby mluvily, maji se

podtizovat, jak to fika i Zakon.*

V tomto kontextu wuzivani duchovnich dari je nepopiratelné
vylozeno, ze by je Zeny nemély pouzivat béhem bohosluzby. Velka
nevaznost k fe¢enému nastava, jestlize soucasné projevy nesrozumitelného
mluveni jsou vysvétlitelné terminy jako emocionalni vydrazdéni,
prechéazejici béhem shroméazdéni z jednoho na druhého. Zeny, déti — vskutku
kazdy, kdo je ptitomen s poddajnou mysli, miZze byt zasazen takovym
podnétem a nasledné se extaticky projevovat, coz je pokladano za ,jazyky*.

Vyznacnost zen v domnélém ,mluveni jazyky”“ a ,proroctvi
v modernich cirkvich nelze nikterak usmifit s jasnymi pfikazy téchto versu.
Smésny a bezohledny argument, Ze Pavel nenavidél Zeny, je vyvracen o
nékolik verst dale: ,,Poklada-li se nékdo za proroka nebo za c¢lovéka
obdafeného Duchem, mél by poznat, Ze to, co vam pisu, je prikazani Pané.*
(1 K 14,37). Ptikazani Pané€ —nikoli osobné Pavlovo.

Kdo véti v inspirovanost Bible, musi tedy akceptovat, Ze ona
prikazani z1 K 14 je tfeba brat vazné; oteviené se jim posmivat znaci
nedostatek viry v plnou inspirovanost Pisma — nebo vypovéd o sobé, Ze
doty¢ny neni duchovné obdarovan, a to pti zohlednéni faktu, ze nékdo, kdo
postrada tyto dary, bude popirat, ze ptikazy z 1 K 14 jsou piikazy Pané pro
nés. Logika tohoto argumentu je vymluvna a drtiva. Jak byste v jeho svétle
mohli zGstat ¢leny takové cirkve , ¢i touZit spojit se s ni?

2.4 Odejmuti dart

Zazracné dary Boziho ducha budou opét véficimi pouzity, aby bylo
docileno po navratu Krista pfemény tohoto soucasného svéta v kralovstvi
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Bozi. Tyto dary jsou proto nazyvany ,;moc budouciho véku* (Zd 6,5) a Joel
2,26-3,2 popisuje velké vyliti duchovnich dar®, nastane-li pokani Izraele.
Samotny fakt, Ze tyto dary obdrzi vétici pri Kristoveé navratu, je dostate¢nym
dtikazem, Ze nejsou k dispozici nyni — pii zohlednéni toho, Ze pro jakékoli
kifestana s o¢ima otevienyma pro Pismo i pro svétové udalosti musi Pantv
navrat prijit zajisté brzy (viz Dodatek ¢.3).

Existuji jasna biblicka proroctvi, ze v jistém okamziku obdobi mezi
prvnim stoletim (kdy byly dary k dispozici) a druhym pfichodem musi byt
tyto dary odebrany:

»Proroctvi — to pomine; jazyky — ty ustanou; poznadni — to bude

prekonano. Vzdyt’ nase poznani je jen ¢astené, i nase prorokovani

je jen casteéné; az prijde plnost, tehdy to, co je Castecné, bude

ptekonano.“ (1 K 13,8-10)

Duchovni dary z prvniho stoleti musely byt odejmuty, ,,az piijde
plnost®. Nemuze jit o druhy ptichod Krista, nebot pak budou dary opét
piedany. Recké slovo, prekladané jako ,,plnost“, znamena doslova ,.to, co je
dokonalé ¢i kompletni (ucelené)“ — jako kontrastni k néCemu /,jen/
bezhiisnému.

Tato dokonald véc nahradi Gaste¢né poznani, které méli prvotni
kiestané jako vysledek pisobeni daru proroctvi. Pfipomenme si, Ze proroctvi
byl dar ptedavat dal inspirované slovo Bozi; pravé psany zaznam takovychto
slov vytvotil Bibli.

V prvnim stoleti mohl primérny véfici znat pouze uryvky toho, co
zname jako Novy zakon. Mohl slySet néco z proroctvi od star§ich své cirkve
o riznych praktickych otazkach; mohl znat nastin JeziSova Zivota a mozna
slySel o jednom ¢i dvou Pavlovych listech, které byly cteny. Ale od
okamziku, kdy byl zkompletovan a obihal pisemny zaznam prorockych slov,
skonc¢ila potieba mit jesté navic k dispozici dar proroctvi. Zkompletovany
Novy zakon tak nahradil pidsobeni duchovnich dart:

»Veskeré Pismo pochazi z Boziho Ducha a je dobré k uceni,

k usvédCovani, k napravé, k vychové ve spravedlnosti, aby Bozi

¢lovek byl nalezité ptipraven /dokonaly/...* (2 Tm 3,16-17)

To, co ¢ini dokonalym ¢i kompletnim, je ,,veskeré Pismo*; jakmile
,veskeré Pismo™ bylo inspirovano a zapsano, tak pfisla ,,plnost* a zazracné
dary byly odebrany.

VerSe 8-14 ze 4. kapitoly listu Efezskym pékné vyplituji mezeru
pomyslné skladacky:

»Vystoupil /Jezi§/ vzhlru /na nebesa/, ... dal /duchovni/ dary

lidem... kbudovani Kristova téla, az bychom vSichni dosahli

jednoty viry /tj. jedné viry/a poznéani Syna Boziho, a tak dorostli
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zralého lidstvi... Pak uz nebudeme nedospéli, nebudeme zmitani a

unaseni zavanem kdejakého uceni.”

Dary prvniho stoleti byly poskytnuty, dokud c¢lovék nedosahne
dokonalosti ¢i zralosti; 2 Tm 3,16-17 tika, ze ,,Bozi ¢lovek /je/ dokonaly*
tim, Ze pfijme vedeni ,,veSkerym Pismem®. Jakmile je tedy k dispozici celé
Pismo, pak je nadale neomluvitelné byt zmateny mnozstvim uceni, které
nabizeji rozli¢né cirkve. Existuje pouze jedna Bible, a protoze ,,tvoje slovo
je pravda“ (J 17,17), 1ze nalézt ,,jednotu viry* (onu jednu viru, o které mluvi
Ef 4,13) studiem jejich stranek. Pravi kiest'ané proto dosahli stavu oné jedné
viry; v tomto smyslu jsou kompletni (,,dokonali) coby vysledek ,.,toho, co je
dokonalé® ¢i kompletni — psaného a uceleného Boziho slova.

V rozebiraném textu si povSimnéte, jak Ef 4,14 prirovnava stav
téch, kdo jsou pod vlivem zazra¢nych dari, k duchovnimu détstvi, a jak —
v kontextu prorokovani — byly odebrany tyto zazra¢éné dary. Totéz fika 1
K 13,11. D¢lat tolik povyku kolem vlastnéni duchovnich darti neni proto
znakem duchovni zralosti. Kazdy &tenaf téchto slov by mél nyni udinit
pokrok Kk hlub§imu ocenéni psaného Boziho slova, k potése nad uplnosti
Boziho podstatného projeveni sama sebe v tomto textu pro nas a v reakci na
n¢j pokornou poslusnosti.

Soucasna prohlaseni o vlastnictvi Ducha
Nakonec je tieba jesté ucinit i dalsi poznamky na vrub opakovanych
prohlaseni téch, ktefi se domnivaji, Ze i nyni maji k dispozici zazra¢né dary:

e  Soucasné ,mluveni jazyky“ sméfuje k mnohonasobnému opakovani
stejnych kratkych slabik, napt. ,Lala, lala, lala, shama, shama,
Jesus, Jesus...“ To neni jazykova skladba, kterou by bylo mozno
spojit s n&jakym jazykem. Kdyz nékdo sly$i mluvit jiné cizim
jazykem, je obvykle mozné rozeznat, ze spolu komunikuji podle
urcitych slovnich vzort — tfebaze konkrétnim sloviim nemusime
rozumét. Moderni mluveni jazyky vsSak neni takto charakterizovano
a navic neposkytuje pouceni, coz bylo Gcelem darti prvého stoleti.

e Nektefi letni¢ni prohlasuji, Ze mluveni jazyky je znakem ,,spaseni®
a doprovazi proto kazdé pravé obraceni. To je v nemalém rozporu
Spopisem ranych cirkvi jako t€la, kde nositelé odlisSnych
obdarovani byli jeho odlisnymi ¢astmi. Ne kazdy byl pazi ¢i nohou
a rovnéz ne kazdy vlastnil libovolny dar, napt. jazyky. Je to ziejmé
po precteni 1 K 12,17 a 27-30:
,,Kdyby celé té€lo nebylo nez oko, kde by byl sluch? A kdyby celé
télo nebylo nez sluch, kde by byl ¢ich? ... Vy jste télo Kristovo, a
kazdy z V&s je jednim z jeho dd. A v cirkvi ustanovil Biih jedny za
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apostoly, druhé za proroky, tieti za ucitele; potom jsou mocné ¢iny,
pak dary uzdravovéni, sluzba potiebnym, fizeni cirkve, fe¢ ve
vytrzeni. Jsou snad vSichni apostoly? Jsou vSichni proroky? Jsou
vSichni ucitelé? Maji vSichni moc Cinit divy? Maji vSichni dar
uzdravovat? Maji vSichni schopnost mluvit ve vytrzeni rozli¢nymi
jazyky? Dovedou je vSichni vykladat?

Stejné stanovisko 1ze nalézt o nékolik versa diive:

,Jednomu je skrze Ducha dano slovo moudrosti, druhému slovo

poznani podle téhoz Ducha, nékomu zase vira v témz Duchu,

nékomu dar uzdravovani v jednom a témz Duchu, nékomu ptisobeni
mocnych ¢int, dal§imu zase proroctvi, jinému rozliSovani duchd,
nékomu dar mluvit ve vytrzeni, jinému dar vykladat, co to znamena.

To vSechno pusobi jeden a tyz Duch, ktery udéluje kazdému

zvlastni dar, jak sam chce. Tak jako télo je jedno, ale ma mnoho

udu, a jako vSecky udy téla jsou jedno télo, ac je jich mnoho, tak je

to i s Kristem.“ (1 K 12,8-12)

Zdtraznéni takovych momentt nelze opomenout.

Jesté jeden problém pro letni¢ni argumentaci vznika tim, Ze Filip
obratil na viru mnoho lidi v Samatsku — tj. poté, co porozuméli evangeliu,
byli pokiténi ve vodé, avSak neobdrzeli dary Ducha; posléze k nim prisli
Petr a Jan: ,,Oni tam pfisli a modlili se za né, aby také jim byl dan Duch
svaty... vlozili tedy na né ruce a oni pfijali Ducha svatého... Simon vidél, ze
ten, na koho apostolové vlozi ruce, dostava Ducha svatého...“ (Sk 8,15-18).
Je mozné, ze toto pfedavani darGi Ducha nastavalo jen zavedenim rukama,
coz neni modernimi ptiznivci pfili$ hojné praktikovano.

Jini letni¢ni fikaji, Zze mluveni jazyky neni dikazem spaseni. To
ukazuje, Ze v u€eni vyznavacu vlastnictvi dart existuji nemalé rozdily. Tak
nektefi ,,charismaticti* véfi, ze Bozi kralovstvi bude na zemi, zatimco jini je
umist'uji na nebe. Katolicti ,,charismatici* vyhlasuji, ze jim Duch svaty fika,
aby uctivali Marii a papeze, zatimco letni¢ni ,,charismatici“ tvrdi, Ze Duch
svaty, kterého obdrzeli, jim ptikazuje demaskovat papeze jako antikrista a
odmitat katolickou doktrinu. Avsak Jezi§ nepochybné tvrdil, ze ti, kterym se
dostane Primluvce/UtéSitel (,.ktery je Duchem svatym*), budou vedeni ,,do
veskeré pravdy... v onen den se mé jiz nebudete /potiebovat/ na nic ptat ...
Primluvce (Utésitel)... vas nauci vSemu a pripomene vam vSecko, co jsem
vam fekl.“ (J 16,13 a 23; 14,26).

Neméla by byt Zadna neshoda v zakladnim uceni mezi témi, kdo
maji Piimluvce — fakt, ze rozkol existuje, znamena, ze ti, kdo si ho narokuji
pro sebe, nemohou byt brani vazn€. Patrna neschopnost nékterych z téchto
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uchazecl ospravedlnit biblicky svou viru je znamenim toho, Ze nejsou
vedeni Piimluvcem do veskeré pravdy a tiplného poznani.

Velka dulezitost, kterou néktefi prikladaji mluveni jazyky, nema
nalezitou oporu v biblickém textu. Seznam duchovnich dard z Ef 4,11 je
dokonce ani nezminuje — objevuje se az na konci podobného seznamu v 1
K 12,28-30. Skute¢né: v Novém zakon¢ jsou zaznamenany pouze tii pfipady
jejich uziti (Skutky 2,4; 10,46 a 19,06).

Cinéni si narok@ mluvit jazyky a konat zazraky, udajné dosazené
modernimi charismatickymi kfestany, musi byt pométovano s dilezitymi
informacemi o aktivité Boziho Ducha, které jsme ptedlozili v této kapitole.
Zakladnim hlediskem je to, ze cokoli tito lidé predkladaji jako dosazené,
nemuze byt vysledkem jejich ovladani Ducha svatého. Kdokoli tvrdi, Ze ma
ony dary, by mél za domaci ukol odpovédét na biblické argumenty, které zde
predkladame.

Je vSak smysluplné ptat se na vysvétleni, pro¢ se nékteré jevy
¢aste¢ného uzdraveni a ,jazykd“ (ve smyslu nesrozumitelného mluveni)
objevuji. Doslo se k poznani, ze lidské bytosti pouZzivaji pouze ¢ast své
mozkové kapacity — nejniz§i odhady hovori o pouhém 1 %. Také se vi, Ze
mysl muze fidit télo témér ,,fyzicky*; Hindové tedy chodi bosi po zhavych
uhlicich a nepopali se, protoze si vsugeruji viru, Ze ohen nemuze palit.
V okamZicich stimulace mizeme vyuZit mnohem vétsi procento mozkové
kapacity nez obvykle, a mame proto potencial dosahovat s nasim télem (a na
ném) takovych efektt, které lezi mimo oblast bézné zkuSenosti. Vojak si
napiiklad v bojovém vzruseni dokonce del$i dobu neni schopen uvédomit, Ze
prisel o ruku...

V podminkach nabozenské horlivosti, podnécovani jistym typem
hudby a pod vlivem charismatickych vidci je docela mozné, Ze se objevi
jevy nad ramec bézné lidské zkusenosti. ,,Zazraky*, kterych udajné dociluji
dnesni , Kiestané®, predstavuji stejny typ vyjimecnosti jako paranormalni
jevy u jinych nabozenstvi; tak napf. vyznavaci vida zakousi stejny jev
nesrozumitelného mumlani a muslimové mohou dosvédcovat podobné
»zazraky“ jako dneSni moderni kiestanstvi. AvSak ustfednim bodem
existence duchovnich dard prvého stoleti byla zfejma svrchovanost pravého
kiestanstvi nad ostatnimi nabozenstvimi — také stejnorodost ,,zazraku“
soucasného kiestanstvi s ostatnimi nabozenstvimi ukazuje, ze dnes dary
Ducha svatého nejsou k dispozici.

Asi by byl té&ko kvidéni pokradujici triumf isldmu nad
kfestanstvim na vétsiné tizemi Afriky, kdyby lidové ,kiestanstvi“ delalo
skutecné zazraky s presvédcujici moci a v rozsahu té€ch z prvého stoleti. A ti,
kdo budou skute¢né mit ,,Pfimluvce” z dard Ducha svatého, budou ¢init
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dokonce ,,vétsi skutky™ nez Jezis (J 14,12 a 16). Velké problémy piinasi
Vv této souvislosti namitka, ze kiestané by mohli ¢init takové zazraky, kdyby
méli vice viry. Bud’ maji zazracné dary Pfimluvce, nebo nikoli — jestlize
v8ak prohlaSuji, Ze je maji, pak ,,budou Cinit skutky, které ja ¢inim, a jesté
vétsi“ (J 14,12) ane ,,mohli by &init*!

2.5 Bible jako jedina autorita

Z toho, co jsme doposud vidé€li v této kapitole, vyplyva, ze Bozi
Duch odkazuje k jeho mysli, cili a k sile, kterou vSe realizuje. Podtrhli jsme,
ze Duch se nam zjevuje vyslovné na strankach Boziho slova. Mnoho
problému soucasného kiest’anstvi pochdzi od naprostého nedocenéni tohoto
faktu. Protoze je tézko uvéfit, Ze tak velkou moci je obdafena jedna kniha,
jejimz nékterym ¢astem navic t&zko rozumime, vznikd pokuSeni domnivat
se, ze existuje néjaka jina forma Boziho zjevovani lidem, odlisna od Bible.
Ponévadz nase od zakladu ,uskocna“ (Jr 17,9) lidska ptirozenost naléza
¢istou pravdu Boziho slova (J 17,17) nestravitelnou, mnozi podléhaji tomuto
pokuseni tim, Ze si délaji narok na jiné formy zjeveni, pro bézné mysleni
atraktivnéjsi. Uved’'me si nékolik prikladu:

NdboZenstvi Jiné hlasané formy | Vyhodnost/atraktivita
zjeveni

Svédkoveé Publikace  spolecnosti | Neni  vyzadovano  zadné

Jehovovy »Strazna  véz“, které | osobni  Usili  k promysleni
jsou  pokladany  za|spravné interpretace Bible;
inspirované. odpovéd’ na vSechno.

Rimské katolictvi | Prohlaseni papeze a | Neni tieba osobné &ist Bibli —
hlasané nazory knézi|v minulosti od toho cirkev
jsou automaticky brany | odrazovala ¢ to dokonce
jako pravdiva reflexe | zakazovala. Duvéra v lidi
Bozi mysli. ptevazuje nad Usilim dobrat
se pravdy sam.
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Mormoni ,,Kniha Mormon* Neni tieba véfit v biblické
uCeni — ,Knitha Mormon*
nabizi Sanci na universalni
spasu, zatimco Bible fika, ze

vvvvvv

a zemiou bez nad&je, nebot’

nejsou povolani znét

evangelium.
,,Charismatické”“ |,,Vnitini svétlo®, | VEti, ze cokoli citi, je
ktestanstvi prohlasované za Ducha | spravné, protoze se
svatého domnivaji, Zze je BoZzi Duch

vede a inspiruje zpusoby,
které nepotiebuji  kontakt
s Bibli.

Toto vSe podtrhuje potfebu prijmout od zakladi Bibli jako Bozi
slovo a hledat na jejich strankach pravdivou zvést. Otazka ,,Pro¢ je mnoho
cirkvi, kdyz existuje jedna Bible?* je dikladné zodpové€zena, jakmile
ohodnotime, jak a do jaké miry hlasa kazda cirkev navic jesté jiné formy
zjeveni Ducha Boziho (tj. jeho villi, u¢eni a mysleni) nez ty biblickeé.

Chcete-li nalézt jednu pravou , jednu pravou viru a jeden pravy
kiest (Ef 4,4-6), musi kvam dolehnout hlasité a jasné zvolani: ,.Zpét
k Bibli!*

Pridavek €. 2: Princip personifikace

Pro nékteré bude mozna obtizné pfijmout vysvétleni o personifikaci
/zosobnéni/ d’abla, protoze v Bibli se o ném c¢asto hovofti jako o osob€, coz
mize nékoho mast. To lze snadno vysvétlit poukazem na to, ze
personifikace nezivych véci jako je moudrost, bohatstvi, htich, cirkev aj. je
charakteristickym rysem Bible. Pouze v ptipadé d’abla se vSak kolem toho
vyrojily fantastické teorie... Nasledujici priklady chtéji ilustrovat vyse
fecené.

MOUDROST JE PERSONIFIKOVANA
»Blaze C¢loveéku, jenz naSel moudrost, clovéku, jenz dosel
rozumnosti. Nabyt ji je lepsi nezli nabyt stiibra, jeji vynos je nad
ryzi zlato. Je drahocennéjsi nez perly, nevyrovnaji se ji zadné tvé
skvosty* (Pt 3,13-15).
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»Moudrost si vystavéla dim, vytesala sedm sloupt“ (Pt 9,1).

Tyto verSe v kontextu s celymi kapitolami, v nichz se vyskytuji,
ukazuji, ze moudrost je zosobnovana jako Zena. Nikomu vSak proto nepfijde
na mysl, ze moudrost by byla doslova krasnou zenou, ktera se potuluje po
sveété. Vsichni uznavaji, ze jde o velice zadouci osobnostni rys, ktery by méli
vSichni lidé zkusit ziskat.

BOHATSTVi JE PERSONIFIKOVANO

»Nikdo nemuze slouzit dvéma pdmim. Nebot jednoho bude

nenavidét a druhého milovat, k jednomu se ptida a druhym potom

pohrdne. Nemuzete slouzit Bohu i majetku® (Mt 6,24).

Zde je bohatstvi ptipodobnéno k panovi. Mnozi 1idé touzi velice
siln¢ ziskat bohatstvi a v tomto smyslu se stava jejich panem. Jezi§ nam zde
fika, Ze nemizeme usilovat o bohatstvi a soucasné pfijatelnym zplisobem
slouzit Bohu. Toto uceni je prosté a G¢inné; nikdo vsak jist¢ neptedpoklada,
ze bohatstvi je ¢lovek, zvany Mamon...

HRICH JE PERSONIFIKOVAN
»Kazdy, kdo hiesi, je otrokem htichu“ (J 8,34). ,,Vladl htich a
pfinasel smrt (R 5,21). ,,Vite piece, kdyz se nékomu zavazujete
k poslusné sluzbg, ze se stavate sluzebniky toho, koho poslouchate
— bud’ otrogite hiichu, a to vede k smrti, nebo poslouchate Boha, a
to vede k spravedInosti“ (R 6,16).
Stejné jako v ptipadé bohatstvi je zde hiich pfipodobnén k panovi a
ti, ktefi mu otroéi, jsou jeho sluzebniky. Zadna analyza vyse uvedenych
textll neospravedliiuje predpoklad, ze by Pavel ucil o hiichu jako o osobé.

DUCH JE PERSONIFIKOVAN

»Jakmile vSak pfijde on, Duch pravdy, uvede vas do veskeré

pravdy, nebot’ nebude mluvit sdm ze sebe...“ (J 16,13).

Jezi§ zde fika ucednikim, Ze obdrzi moc Ducha svatého — to se
naplnilo o Letnicich, jak je zaznamenano ve Skutcich 2,3-4. Zde se pravi, ze
,»S€ jim ukazaly jakoby ohnivé jazyky, rozdélily se a na kazdém z nich
spo¢inul jeden; vSichni byli naplnéni Duchem svatym,*“ ktery jim dodal
pozoruhodnou moc Cinit divy, aby se prokazalo, Ze jejich autorita je od
Boha. Duch svaty nebyl osobou, byl silou (energii) — kdyZ o ném vsak JeZi$
mluvil, pouzival osobni zajmeno ,,on“ v aktivnim smyslu, jako by Slo o
osobu.
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SMRT JE PERSONIFIKOVANA
,»A hle, kin sinavy, a jméno jeho jezdce Smrt“ (Zj 6,8).

IZRAELSKY NAROD JE PERSONIFIKOVAN

»Znovu té zbuduji a bude$ zbudovana, panno izraelska. Znovu se

ozdobis bubinky a vyjdes k tanci...” (Jr 31,4). ,,Zfeteln¢ jsem slysel

Efrajima, jak si styska: ,Potrestal jsi mé a byl jsem ztrestan, byval

jsem jak nezkroceny bycek. Obrat’ mé, chci se vratit, vzdyt ty,

Hospodine, jsi mtj Bah““ (Jr 31,18).

Kontext téchto pasazi vyjevuje zietelné, Ze prorok nepoukazuje na
pannu ¢i na Efrajima jako na osoby, le¢ na izraelsky narod, ktery je takto
personifikovdn — podobné jako je Velka Britdnie nazyvdna bésnicky
»Britannia®“ ¢i ,,JJohn Bull“. Neexistuje zadna takova Zenska ¢i muzska
postava — kdyz vSak o nich nékdo takto hovoii v knihach ¢i je portrétuje,
kazdy vi, ze je minéna Velka Britanie.

VERICI V KRISTA JSOU PERSONIFIKOVANI

,»AZ bychom vsichni dosahli jednoty viry a poznani Syna Boziho, a

tak dorostli zralého lidstvi /var.: do dokonalého clovéka/, méfeno

mirou Kristovy plnosti“ (Ef 4,13). ,Jedno t¢lo a jeden Duch, k

jedné nadgji jste byli povolani“ (Ef 4,4).

»Vy jste télo Kristovo, a kazdy z vas je jednim z jeho udu“ (1

K 12,27). ,Kristus je hlavou cirkve, téla, které spasil... Proto se

raduji, ze nyni trpim za vas a to, co zbyva do miry utrpeni

Kristovych, dopliiuji svym utrpenim za jeho #élo, to jest cirkev (Ko

1,18+24). ,,Zasnoubil jsem vas jedinému muzi, abych vas jako

Cistou pannu odevzdal Kristu“ (2 K 11,2). ,PfiSel den svatby

Berankovy, jeho chot’ se ptipravila“ (Zj 19,7).

Vsechny tyto verSe se evidentné vztahuji ke spolecenstvi pravych
véficich v Krista, o kterych se nékdy také referuje jako o ,,cirkvi® — ta vSak
nesmi byt zaménovana s jakoukoli soucasnou ortodoxni cirkvi, které uz
davno piestaly byt pospolitosti pravych véficich v Krista.

O téchto pravych véticich — tj. o téch, ktefi se ptidrzuji pravdivého
uceni Bible a véti v néj — se hovoii jako o ,,Cisté panné* (oznaceni Cistoty
zivotl, jez by méli vést) ¢i jako o ,téle, coz je vhodna metafora, protoze
stejné jako ma fyzické télo mnoho funkei, tak i prava cirkev musi splnit
mnoho povinnosti a vykonavat rozliéné funkce. Kdyz se o cirkvi hovoii jako
o tele, nikdo se chybné nedomniva, Ze by $lo o jednotlivce — stejné tak by
nemél byt zaménovan d’abel ¢i satan za groteskni monstrum ¢i padlého
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and¢la, jak jsou také nékdy tato slova prekladana ¢i jak jsou tyto chybné
ideje rozsifovany nepravymi cirkvemi.

/V této Casti jsme vychazeli z dila ,,Christendom Astray* od Roberta
Robertse. Tato kniha je sice napsana anglictinou 19. stoleti, nebyla vSak
podle naseho nazoru dodnes prekonana ve svém osvétleni zakladnich
biblickych pravd a jejich oddéleni od nékterych myti pozdéjsiho
kiestanstva. Knihu je mozno ziskat u vydavatele.
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Kapitola 2 : Otazky

1.

Které z nasledujicich slov vyjadiuje vyznam slova ,,duch*?

a) maoc;

b) svaty;

c) dech;

d) prach.

Co je Duch svaty?
a) o0soba;

b) moc;

c) Bozi moc;
d) soucast Trojice.

Jak byla napsana Bible?

a) Lidé sepisovali své vlastni myslenky.

b) Lidé psali to, o ¢em si mysleli, ze je ve shodé s Bozim minénim.
c) Lidé zapisovali Bozi slova, inspirovani jeho Duchem.

d) Jista ¢ast Bible inspirovana byla, jina v§ak nikoli.

Které z nasledujicich tvrzeni je skute¢nym divodem, pro¢ byly seslany
zéazraéné dary Ducha?

a) k povzbuzeni ustniho zvéstovani evangelia;

b) krozvoji rané cirkve;

€) aby byli lidé ,,dotlaceni* stat se spravedlivymi;

d) k zachrang apostolt od osobnich t&zkosti.

Odkud se mizeme poucit o Bozi pravdé?

a) Casteéné z Bible, ¢asteéné z naseho vlastniho pfemysleni;

b) od Ducha svatého, hovoficiho knadm pfimo a oddélené od
biblického textu;

€) pouze prostiednictvim zbozného biblického ¢teni;

d) od naboZenskych duchovnich/kné&zi.

Vyjmenuj nékteré z dart ducha, jeZ byly k dispozici v prvnim stoleti.
Kdy byly odebrany? Je mozné je mit nyni?

Utinkuje i dnes Duch svaty v nasich Zivotech?



KAPITOLA 3

BOZI SLIBY
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3.1 Bozi sliby — uvod

V tomto bodé naseho studia jsme dosdhli Sirokého porozumeéni
tomu, kdo je Buh a jak kona. Objasnili jsme si pii tom mnoho obecné
sdilenych nepochopeni, spojenych s témito tématy. Nyni se chceme zaméfit
vice pozitivné€ na to, co Buh ,,zaslibil t€ém, kdo ho miluji*“ (Jk 1,12 a 2,5) a
zachovavaji jeho prikazani (J 14,15).

Bozi sliby ze Starého zadkona v sobé zahrnuji skute¢nou nadéji
kiestana. Pii preliceni, kdy mu slo o Zivot, hovori Pavel o budouci odméné,
kvuli které je pfipraven vse ztratit: ,,Nyni stojim pfed soudem, protoze trvam
na zaslibeni, které dal Buh nasim otcim... pro tuto nadgji... jsem
obzalovan‘ (Sk 26,6-7). Velkou ¢ast svého Zivota stravil hlasanim ,,radostné
zpravy /evangelia/, ze slib, dany nasim praotcim, splnil Bih nam... a
vzkiisil Jezise“ (Sk 13,32-33). Pavel objasiiuje, ze vira v ony sliby dava
nadé&ji ve vzkiiSeni z mrtvych (Sk 26,6-8 a srovnej téz 23,8) a poznéani o
druhém prichodu Jezise, o soudu a o budoucim Bozim kralovstvi (Sk 24,25;
28,20 a 31).

Toto vSe rozbiji mytus, ze Stary zakon je pouze letmou historii
Izraele, ktera nehovori o vé¢ném zivoté. Bih se nerozhodl nahle pied 2 000
lety, ze nam skrze JeziSe nabidne vécny zivot. Tento cil mél od pocatku:

»--- nNadéji na vécny zivot, jejz slibil pravdomluvny Biih pred veky,

a ve svijj Cas zjevil své slovo v kazani...” (Tt 1,2-3)

»--- Zlvot vécny, ktery byl u Otce a nam byl zjeven.* (1] 1,2)

Vidime-li, ze Bih mél za cil dat lidem vé&ny Zivot od poéatku, pak
je nepravdépodobné, ze by o tom mlcel po dobu 4 000 let kontaktt
s lidstvem, jak o nich piSe Stary zdkon. Ve skutecnosti je Stary zakon plny
proroctvi a zaslibeni pfinasejicich vice detailt o této nadgji, kterou Bih
pripravil pro své lidi. Z tohoto diivodu je porozuméni Bozim slibiim, danym
zidovskym otcim, zivotné dilezité i pro nasi spasu: tolik, ze Pavel
pfipomnél véticim v Efezu, ze diive neZ toto vSe védéli, ,,byli bez Krista,
odlouceni od spolecenstvi Izraele, bez ucasti na smlouvach Boziho zaslibeni,
bez nadéje a bez Boha na svéte” (Ef 2,12). Je vSak tfeba dodat, Ze se
néjakou nadéji i znalost Boha. Neznat starozakonni Bozi zaslibeni je tedy
vazna véc — stav ,,bez nadéje a bez Boha na svété”. Vzpomente si, jak Pavel
definuje kifestanskou nadégji: ,,zaslibeni, které¢ dal Bih nasim /zidovskym/
otcum* (Sk 26,6).

Je smutnou skutecnosti, Ze jen malo cirkvi klade diraz na tyto Casti
Starého zakona. ,Krestanstvi“ zakrnélo v naboZenstvi, zaloZzené jen na
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Novém zakoné — a dokonce i pak z ného pouzivajici jen nékolik versi. Jezis
kladl zjevné diiraz na to, ze spravna cesta zahrnuje celek:

»Neposlouchaji-li MojziSe /tj. prvnich pét knih Bible, které napsal/

a Proroky, nedaji se presvéddit, ani kdyby nékdo vstal z mrtvych.*

(L 16,31)

Prirozené mysleni lidi se mozna domnivalo, ze vira v JeziSovo
vzkiiSeni staci (srovnej L 16,30), avSak Jezi$ fekl, ze bez dukladného
porozumeéni Starému zakonu to nebude plné¢ mozné. PfiCiny kolapsu viry
ucednikti po ukfizovani byly JeziSem vystopovany v jejich nedostatené
pozornosti ke Starému zakonu:

,Jak jste nechapavi! To je vam tak tézké uvéfit /totiz spravné/
vS§emu, co mluvili proroci? Coz nemél Mesia$ to v§e vytrpét a tak vejit do
své slavy? Potom zacal od MojziSe a vSech prorokil a vykladal jim to, co se
na né¢ho vztahovalo ve vsech ¢astech Pisma‘ (L 24,25-27).

Pov§imnéte si dirazu na to, jak o ném mluvi cely Stary zkon.
Nebylo tomu tak, ze by ucednici nikdy necetli ¢i neslySeli slova Starého
zakona — oni jim spravné neporozuméli, a proto jim nemohli skute¢né véfit.
A tak je spravné porozuméni Bozim sloviim — vice nez jen pouhé jejich ¢teni
— nezbytné pro rist pravé viry. Zidé byli az fanatiéti pfi éteni Starého zdkona
(Sk 15,21), ale protoze nerozuméli odkaztim na zalezitosti spojené s JezisSem
a jeho evangeliem, tak jim ani opravdoveé nevétili. Jezi$ jim proto fekl:

,Kdybyste opravdu vétili MojziSovi, vérili byste i mné, nebot’ on

psal o mné. Nevéfite-li tomu, co on napsal, jak uvefite mym

slovim?“ (J 5,46-47).

Navzdory veskerému jejich ¢teni Bible, nechapali skutecnou zvest o
Jezisi, ackoli radi premysleli o téch mistech, kde byla ujistovani o spase.
Jezi§ jim musel fict:

»Zkoumate Pisma /tj. nespravné — porovnej se Sk 17,11/ a myslite

si /jste presvédceni/, ze v nich mate vécny zivot; a Pisma svédci o

mné&“ (J 5,39).

A tak je tomu i s mnoha lidmi, ktefi maji obrys znalosti o nékterych
udalostech ¢i ¢astech uceni Starého zakona; jsou to ovSem znalosti, které
ndhodné sesbirali. Nadhernd zvést o Kristovi a o evangeliu o Bozim
kralovstvi jim stale unika. Cilem této kapitoly je ptevést vas z této pozice ke
skute¢nému vyznamu hlavnich zaslibeni Starého zakona:

e Vv zahradé Eden;
e Noemu;

e Abrahamovi;

e Davidovi.
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Informace o nich Ize nalézt v prvnich péti knihach Bible (Genesis —
Deuteronomium), napsanych MojziSem, a u starozakonnich proroku.
Vsechny prvky kiestanského evangelia jsou obsaZzeny uz zde. Pavel
vysvétluje, ze jeho kazani tohoto evangelia nefikd ,nic nez to, co
predpovédéli proroci i Mojzis: Mesia$ ma trpét, jako prvy vstane z mrtvych
a bude zvéstovat svétlo lidu...“ (Sk 26,22-23). V jeho poslednich dnech zni
pisen stejné: ,,0d rana do vecera k nim hovofil /Pavel/ a vydaval svédectvi o
Bozim kralovstvi... dikazy z MojziSova zakona i z prorokt‘ (Sk 28,23).

Nad¢je Pavla, tohoto nejprednéjsiho kiestana, by méla byt nadéji,
ktera motivuje i nas; protoze piedstavovala nadherné svétlo na konci tunelu
jeho Zivota, mé¢lo by tomu tak byt i pro kazdého seriézniho kiestana.
Zapaleni touto motivaci miZzeme nyni ,,zkoumat Pisma*.

3.2 Slib v Edenu

O patetickém piibéhu lidského padu pojednava 3. kapitola Genese.
Had byl proklet za dezinterpretaci Bozich slov a pokouseni Evy, aby je
neposlechla. Muz i Zena byli potrestani za svou neposlusnost. Paprsek nadéje
v§ak dopada na tento temny obraz, kdyz Bih tika hadovi:

»Mezi tebe a Zenu polozim nepratelstvi /zast, odpor/, i mezi simé

tvé a simé jeji. Ono /zenské simé/ ti rozdrti hlavu a ty jemu rozdrtis

patu“ (Gn 3,15).

Tento ver§ je velice vyznamové zahustén — je tieba peclivé
definovat rizné pojmy, které jsou zde obsazeny. ,,Simé"“ (,,semeno* podle
BK) znamena potomka, nebo dité, miZe vsak odkazovat také na lidi spojené
se zvlastnim ,,semenem®. Uvidime pozd¢ji, ze Abrahamovym ,,semenem‘
byl Jezis (Ga 3,16); jsme-li tedy ,,v* JeziSi skrze kiest, pak jsme také tim
semenem (Ga 3,27-29). Toto slovo ,,simé&* také odkazuje na ideu (lidského)
semena (1 Pt 1,23), takze pravé simé bude mit charakteristické rysy svého
otce.

Simé hada musi proto odkazovat k né¢emu, co ma rodinnou podobu

hada:
e piekrucujici Bozi slova;
e lhouci;

e vedouci ostatni do hfichu.
Uvidime v 6. kapitole, Zze neexistuje osoba v doslovném smyslu
slova, ktera by toto vse Cinila, avSak Ze existuje v naSem dosahu:
o stary cloveék" naseho téla (R 6,6);
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e ptirozeny ¢loveék™ (1 K 2,14);
e staré lidstvi, které hyne klamnymi vasnémi“ (Ef 4,22);
o stary ¢lovék i s jeho skutky* (Ko 3,9).

Tento ,,¢loveék™ hiichu v nasem dosahu je biblicky ,,d’abel”, simé
hada.

Simé Zeny musi byt specifické individuum — ,ty /hadi sim&/ jemu
rozdrti§ patu (Gn 3,15). Tato osoba musi permanentné nicit hadi simé, tj.
htich — ,.drtit jeho hlavu“. Bit do hadovy hlavy predstavuje smrtelny uder —
vime-li, Ze jeho srdce je v jeho hlavé. Jedinou osobou, kterd je vhodnym
kandidatem pro ono sim¢ zeny, musi byt Pan Jezis:

,.Jezis Kristus zlomil /na kfizi/ moc smrti /a tim i moc hiichu — viz

R 6,23/ a zjevil nepomijejici zivot v evangeliu® (2 Tm 1,10).

,,BUh poslal svého vlastniho Syna v téle, jako ma hiisny ¢lovek, aby

na lidském téle odsoudil hiich® (R 8,3), tj. biblického d’abla, simé

hada.

Jezis ,,se zjevil, aby hiichy snal“ (1 J 3,5).

»--. da§ mu jméno Jezi§ /znamenajici Spasitel/, nebot’ on vysvobodi

svyyj lid z jeho hficha* (Mt 1,21).

Jezis§ byl doslova ,,ucinén z zeny“ (viz Ga 4,4) jakozto syn Marie,
ackoli jeho otcem byl Bih. Byl tak vtomto smyslu také simé Zzeny, byt
poskytnut Bohem zpisobem, jaky se uz u Zzadného jiného Cclovéka
neopakoval. Toto simé€ Zeny muselo byt piechodné zranovano hiichem,
semenem hada — ,,ty jemu rozdrti§ patu“ (Gn 3,15). Hadi kousnuti na paté je
normalné jen docCasné zranéni — na rozdil od toho trvalého, které zpisobi
hadovi tder na hlavu. Mnoho obrati nas$i fe¢i ma biblické koifeny: tak
»porazit na hlavu“ (tj. zcela zastavit ¢i ukoncit stfet) je pravdépodobné
zalozeno na tomto proroctvi o JeziSovych tderech na hlavu hada.

Odsouzeni hiichu, hadova semene, se udalo prvotné skrze Kristovu
obét’ na kiizi — povSimnéte si, jak vySe citované verSe hovoii o Kristoveé
vitézstvi nad hfichem v minulém case. DoCasné zranéni na paté, které musel
vytrpét Jezis, je tak odkazem na jeho smrt po dobu tfi dnd. Jeho vzkfiSeni
svédéi o tom, Ze §lo skute¢né jen o docasné zranéni, a to na rozdil od
smrtelného uderu, jenz zasadil hfichu. Je zajimavé, Ze nebiblické historické
prameny zaznamenavaji, ze obéti na kiizi byly pfibity hieby k dfevénému
sloupu skrze patu. Tak byl Jezi§ ,,zranén na paté* prostfednictvim své smrti.
1zajas 53,4-5 popisuje Krista jakozto ,ranéného* od Boha skrze smrt na
kiizi. To je pfimo nardazka na proroctvi z Gn 3,15, ze Kristus bude
,rozdrcen® (na pat€) semenem hada. Je tieba konstatovat, ze v konecné fazi
se zde Bulh projevuje prostiednictvim zla, kterému Kristus celi, a Ze je to On,
kdo je v 1z 53,10 popisovan jako aktér tohoto utrpeni — ovladanim sil zla,
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které zrani jeho Syna. A tak se Bih projevuje také zlymi zazitky u kazdého
z jeho déti.

Podoba tohoto konfliktu v dnesni dobé

Mohla by ve vas vzklicit tato otazka: ,Jestlize Jezi$ znicil hiich a
smrt (sim¢ hada), pro¢ jsou dnes stale jesté pritomny?* Odpoveéd’ zni, ze
Jezi$ zni¢il na kiizi moc hiichu sdim v sobé — proroctvi z Gn 3,15 je
pfedevS§im o stietu mezi JeziSem a hiichem. Protoze nas vSak prizval,
abychom se i my podileli na jeho vitézstvi, znamena to, Ze muzeme
v konecné fazi také premoci hiich a smrt. Ti, kdo nedostali toto pozvani, ¢i
je odmitli, budou samoziejmée hich a smrt nadale zakouset. Hiich a smrt sice
nemizi ani ze zivota pravych véticich, ti vSak mohou obdrZet svym spojenim
se semenem zeny (kitem v Krista — viz Ga 3,27-29) odpusténi svych hiichi,
a tak byt nakonec zachranéni od smrti, ktera je vysledkem hiichu. Jezis tedy
vyhledové ,,zlomil moc smrti na kiizi (2 Tm 1,10), tfebaze to nenastane do
té doby, nez bude na konci milénia dokoncen Bozi zamysl se zemi. Pak
skute¢né prestanou lidé umirat a smrt uz se nikdy nebude na zemi
vyskytovat: ,Musi totiz kralovat /Kristus v prvé fazi Boziho kralovstvi/,
,dokud Buh nepodmani vSechny nepratele pod jeho nohy‘. Jako posledni
nepiitel bude podmanéna smrt* (1 K 15,25-26).

Jsme-li tedy ,,pokiténi v Krista“, pak se stavaji zaslibeni o JeziSovi
— jako to v Gn 3,15 — tézZ nasimi osobnimi; uz nemuze jit nadale jenom o
zajimavé Casti Bible — jde o proroctvi a zaslibeni, u¢inéna ptimo pro nas!
JakoZto simé Zeny proZijeme i my vitézstvi hfichu nad nami, a to v kratkém
Case. Jestlize se Jezi§ nevrati za naSeho zivota, pak budeme i my zranéni na
paté jako byl Jezi§ a také zemieme. Jsme-li vSak opravdu semenem Zeny,
pak bude ono ,zranéni“ pouze docasné. Ti, kdo jsou skute¢né pokiténi
v Krista ponofenim pod vodu, se spojuji sjeho smrti i vzkiiSenim,
symbolizovanym vynofenim z vody (viz R 6,3-5).

Jsme-li skutecné simé Zeny, pak budou nase zivoty znédzoriiovat
slova zGn 3,15 a budeme stile kolem sebe pocitovat konflikt
(,,neptatelstvi) mezi dobrym a Spatnym. Sam velky apostol Pavel popisuje
témef schizofrenicky konflikt mezi hiichem a svym skute¢nym ,ja“, ktery
v ném zufil (R 7,14-25).

Po kitu v Krista by mél tento konflikt s hiichem, ktery je pfirozené
kolem nas, zesilit a pokracovat pak po vSechny naSe dny. Je tfeba Fici, Ze je
to obtizné, protoZe sila hiichu je velika. Nemusi tomu tak byt, podivame-li
se na véc z jiné stranky, totiz ve svétle faktu, ze jsme v Kristu, ktery jiz
takovy konflikt vybojoval a zvitézil. Pov§imnéte si, jak jsou v Ef 5,23-32
popsani véfici jako Zena — jsme-li semenem Zeny, jsme tedy také ta Zzena.
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Stejnym zplsobem jako semeno Zeny piedstavuje Jezise a ty, kdo se
snazi byt jako on, tak i semeno hada mluvi o hfichu (biblicky ,,d’abel”) a
téch, ktefi o své vili vykazuji podstatné rysy hiichu a hada. Takovi lidé
budou ignorovat ¢i zkreslovat Bozi slova, coz je nakonec dovede
k zahanbeni hfichu a odcizeni od Boha, jak se stalo i Adamovi a Evé. Vime-
li, ze Zidé byli lidé, kteii vlastné vydali Jezise na smrt — tj. zranili semeno
zeny na paté -, 1ze ocekavat, ze jsou hlavnim pfikladem hadova semena. Tak
to i stvrzuje Jan Kititel a Jezis:

,Ale kdyz spatfil /Jan/, ze mnoho farizeti a saducetl /skupina Zidd

odsuzujicich Jezise/ prichazi ke kitu, fekl jim: ,Plemeno zmiji /tj.

jimi zplozeni, jimi stvoreni/, kdo vam ukazal, ze maZzete utéci pied

nadchazejicim hnévem?“ (Mt 3,7).

,Jezis znal jejich /farized/ smysleni a fekl jim... Plemeno zmiji: Jak

muze byt vase fe¢ dobra, kdyz jste zI1i?* (Mt 12,25 a 34).

Stejné charakteristické rysy hada ma i svét — dokonce i ten
nabozensky. Pouze pokiténi v Krista jsou spojeni se semenem zeny; vSichni
ostatni jsou semenem hada — v rizném stadiu. Piikladem pro nds musi byt
zpusob, jakym Jezis jednal s lidmi, ktefi byli semenem hada:

e modlil se k nim v duchu lasky a skute¢ného zajmu, avsak:
e nenechal se ovlivnit jejich zptisoby ani myslenim a
e  zpusobem svého zivota jim ukazal milujici Bozi povahu.

Pfes to vSe jej nenavidéli. Jeho snaha byt vzdy poslusny Bohu
V nich vyvolavala zarlivost. Dokonce i jeho rodina (J 7,5; Mk 3,21) a blizci
pratelé kolem sebe vystavéli pomysiné ohrady a néktefi od ného dokonce
odesli pry¢. Pavel zakousel totéz, kdyZ si stéZoval na ty, ktefi s nim kdysi
prestali vSechna nebezpeci:

»Stal jsem se vasim nepfitelem tim, ze vam tikam pravdu?* (Ga

4,16).

Pravda neni nikdy popularni; pfes tento poznatek zit v pravdeé
znamena vytvofit si vzdy né&jaky druh potiZi, tstici ¢asto v pronésledovani:

,»Ten, ktery se narodil pouze z téla, pronasledoval toho, ktery se

narodil z moci Ducha /pravdivym poznanim Boziho slova —viz 1 Pt

1,23/, tak je tomu i nyni* (Ga 4,29).

Jsme-1i opravdové sjednoceni s Kristem, musime pocitit i néktera
Z jeho utrpeni a méli bychom se také podilet na jeho nadherné odméné. Je to
opét Pavel, kdo nam k tomu poskytuje ojedinély priklad:

,»Vérohodné je to slovo: Jestlize jsme s nim /Kristem/ zemfeli,

budeme s nim i Zit. JestliZze s nim vytrvdme, budeme s nim i

vladnout... A tak v8echno snasim...“ (2 Tm 2,10-12).
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,Jestlize pronasledovali mne /JeziSe/, i vas budou pronasledovat...

to v8e vam ucini pro mé jméno* (J 15,20-21), totiz protoze jsme

pokiténi ve jméno Jezise (Sk 2,38; 8,16).

Tvari v tvar takovymto vétam jsme pokousSeni zdivodnit si, ze
.Jestlize spojit se s JeziSem, semenem Zeny, znamena toto vSe, pak to radéji
neucinim®. Od nas se vSak samozi'ejmé neocekava, zZe podstoupime néco, co
nemuzeme pfiméfené zvladnout. Zatimco sebeobétovani je do jisté miry
vyzadovano, abychom se s Kristem plné sjednotili, nase spoleGenstvi s nim
vyusti v tak baje¢nou odménu, Ze ,,utrpeni nynéjiho ¢asu se nedaji srovnat
S budouci slavou, ktera ma byt na nas zjevena“. A dokonce i nyni umoznuje
Kristova obét’, ze naSe modlitby za pomoc pfi strastech Zivota jsou u Boha
velice u¢inné. Nadavkem k feCenému jsou i nasledujici slavnostni ujisténi,
silné podtrzena v mnoha christadelfianskych Biblich:

»Nepotkala vas zkouska nad lidské sily. Btih je vérny: nedopusti,

abyste byli podrobeni zkousce, kterou byste nemohli vydrzet, nybrz

se zkouskou vam ptipravi i vychodisko a da vam silu, abyste mohli

obstat. (1 K 10,13).

,» 10 jsem vam poveédél, abyste nalezli ve mné pokoj. Ve svété mate

souzeni. Ale vzchopte se, ja jsem premohl svét. (J 16,33).

,.Co k tomu dodat? Je-li Bath s nami, kdo proti nam? (R 8,31).

3.3 Slib Noemovi

Jak se vyvijely lidské d&jiny od ¢astt Adama a Evy, clovek se staval
stale vice Spatnym. Véci dosahly stavu, kdy civilizace byla tak moralné
zkazend, ze Biuh se rozhodl takovy systém véci zlikvidovat — s vyjimkou
Noeho a jeho rodiny (Gn 6,5-8). Bylo mu feceno, aby postavil archu, v niz
by on i zastupci vsech zivocicht zili po dobu, kdy bude svét nicen potopou.
Mimochodem, existuji dostatecné védecké duvody véfit, ze tato obrovska
potopa skutecné nastala — nemluveé o jasném vyjadieni v Pismu! Pov§imnéte
si, ze zniCena nebyla zemé (tj. doslova tato planeta), ale praveé Spatné lidské
pokoleni, které ji obyvalo: ,,zahynulo vSechno tvorstvo, které se na zemi
pohybuje® (Gn 7,21). Jak Jezis (Mt 24,37), tak i Petr (2 Pt 3,6-12) spatfovali
v soudu nad Noemovym svétem paralelu se soudem, ktery nastane pii
Kristoveé druhém prichodu. Nebetyéna $patnost ¢lovéka Noemovych ¢asii tak
odpovida soucasnému svétu, ktery bude trestan pri Kristoveé navratu.

Vzhledem Kk o¢ividné htisnosti ¢lovéka a spusténém programu
sebedestrukce této planety vznikla vira, dokonce mezi kiestany, Ze tato
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zemé bude zniCena. Tato myslenka jasné demonstruje naprosté nedocenéni
zékladni biblické zvésti — ze Bih JE v aktivnim vztahu Kk udalostem na této
planeté a Ze se brzy vrati Jezi$ Kristus, aby zfidil Bozi kralovstvi zde na této
zemi. Jestlize by ¢lovéku bylo dovoleno znicit tuto planetu, pak by tyto sliby
nemohly byt splnény. Pozoruhodny dikaz toho, Zze Bozi kralovstvi BUDE na
zemi, lIze nalézt v oddile 4.7 a v 5. kapitole. Zatim by nésledujici tvrzeni
meéla byt dostateCnym potvrzenim toho, Ze zemé ani sluneCni soustava
nebudou zniceny:

e A vystavél sobé... zemi, kterouz utvrdil na véky* (Z 78,69 — BK).

o ....zemé stale trva“ (Kaz 1,4).

e ... slunce s mésicem... hvézdy ... nebesa ... on tomu dal povstat
navéky a navzdy, nafizeni, které vydal, nepomine* (Z 148, 3-6).

e _zemi naplni poznani Hospodina, jako vody pokryvaji moie* (Iz
11,9; Nu 14,21) — obtizné& splnitelné, kdyby Biih nechal zemi znicit.
Toto zaslibeni nebylo jesté vyplnéno.

e ... onen Bih, jenz vytvoril zemi, jenZ ji uCinil... nestvoril ji, aby
byla pusta, vytvoril ji k obyvani® (Iz 45,18). Kdyby Bih stvoril
zemi jen proto, aby ji pak vidél znicenou, byla by jeho prace
marnosti.

Avsak jak vidime v Genesis, Bih toto vse slibil Noemovi. Poté, co
zacal zase Zit v novém svéte vytvofeném potopou, se mozna Noe obaval, Ze
by mohla nastat dalsi celkova katastrofa. Tato myslenka ho musela napadat
vzdy, kdykoli po potopé zacalo zase prset... A tak Buh vyhotovil smlouvu
(v podobé tady slibu), Ze se to uz nikdy nestane:

»Hle, ja /povsimnéte si dirazu na ,ja“ — je to zazrak, ze si Buh

vybral jako pfijemce zaslibeni smrtelného Clovéka!/ ustavuji svou

smlouvu s vami... Ustavuji s vami svou smlouvu. Uz nebude
vyhlazeno vsechno tvorstvo vodami potopy a nedojde jiz k potopé,

kterd by zahladila zemi‘ (Gn 9,9-11).

Tato smlouva byla stvrzena duhou:

»Kdykoli zahalim zemi oblakem /destovym/ a na oblaku se ukaze

duha, rozpomenu se na svou smlouvu mezi mnou a vami ... na

vécnou smlouvu mezi Bohem a veskerym zivym tvorstvem, které je

na zemi ... Toto /duha/ je znameni smlouvy*“ (Gn 9,14-17).

Protoze jde o vé¢nou smlouvu mezi Bohem na jedné strané a lidmi i
ostatnimi Zivymi tvory na zemi, vyplyva z ni, Ze zem¢ bude obyvana lidmi i
ostatnimi zivymi tvory naveéky. To je samo o sobé dikazem, ze Bozi
krélovstvi bude spise na zemi neZ na nebi.

Tak jsou sliby Noemovi zakladem evangelia o Bozim kralovstvi;
ukazuji, jak je Bozi pozornost zaméfena na tuto planetu a jak s ni ma vécné
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zameéry. Dokonce i v hnévu pamatuje na slitovani (Abk 3,2) a jeho laska je
takova, Ze se dokonce stara i o své zvifeci stvofeni (1 K 9,7 a srovnej i Jon
4,11).

3.4 Slib Abrahamovi

Evangelium, jak ho ucil Jezis i apostolové, nebylo podstatné odlisné
od toho, co znal Abraham. Od Boha, skrze Pismo ,,dostal uz Abraham
zaslibeni“ (Ga 3,8). Pochopime-li, co bylo vyloZzeno Abrahamovi, ziskame
prazakladni obraz kfestanského evangelia. Existuji i jiné naznaky, ze
»evangelium® se neobjevilo az v obdobi JeZiSova plisobeni:

e My vam pfinasime radostnou zpravu /evangelium/, Ze slib, dany

nasim /zidovskym/ praotctum, splnil Buh...*“ (Sk 13,32-33).

e ... zvéstovani Boziho evangelia, jez Bth usty svych proroku /tj. i

Abrahama — Gn 20,7/ predem zaslibil ve svatych Pismech“ (R 1,1-

2).

e _Proto bylo evangelium zvéstovano i mrtvym...“ (1 Pt 4,0), tj.
veficim, ktefi zili a zemieli pfed prvnim stoletim.
e I nam se piece dostalo zaslibeni jako tém /Izraeli/ na pousti“ (Zd

4,2).

Sliby Abrahamovi se tykaly dvou zakladnich témat:

1) Abrahamova semene (zvlastniho potomka);
2) krajiny, ktera byla Abrahamovi zaslibena.

Tyto sliby jsou komentovany v Novém zakoné&. Pii zachovani
naseho pfistupu, aby Bible vysvétlovala sama sebe, budeme kombinovat
uceni obou zakonu tak, abychom ziskali uplny obraz o smlouvé
s Abrahamem.

Abraham zil piivodné v Uru, prosperujicim meésté, nyni na Gizemi
Irdku. Moderni archeologie zde objevila vysokou troven civilizace, jiz bylo
dosazeno v Abrahamovych casech. Existoval bankovni systém i obcanska
spréva s odpovidajici infrastrukturou. Abraham Zzil v tomto mésté, aniz znal
néco odlisného; nakolik vime, $lo o svétského ¢lovéka. Pak se mu vSak
dostalo mimoradné vyzvy od Boha: opustit onen civilizovany zivot a vydat
se na cestu do zaslibené zemé. Kde presné lezi a jak vse udélat nebylo tiplné
jasné. Vse je feCeno uz tim, Ze §lo o prestéhovani na vzdalenost 1 500 mil.
Onou zemi byl Kenaan — dnes lzrael.

Prilezitostné se Abrahamovi v pribéhu jeho Zivota zjevoval Bih a
opakoval i roz§ifoval sva zaslibeni. Ta jsou zékladem i Kristova evangelia —
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stejného povolani jakého se dostalo Abrahamovi se tak dostava i nam:
opustit pomijivé véci tohoto zivota a kracet vpfed zivotem ve vife,
pokladajice Bozi zaslibeni za ptedni hodnotu a fidice se podle jeho slov.
Miuzeme si dobte predstavit, jak asi Abraham uvazoval o slibech béhem své
cesty: ,,Abraham véfil, a proto uposlechl, kdyz byl povolan /z Uru/, aby Sel
do zemé /Kenaan/, kterou mé&l dostat za udél; a vydal se na cestu, ackoli
nevédél, kam jde* (Zd 11,8).

Uvazujeme-li o Bozich slibech poprvé, také citime, Ze presné
nezname, jak bude vypadat zaslibend zemé Boziho kralovstvi. Nase vira
v Bozi slova by vSak méla byt takova, Ze i my horlivé poslechneme.
Abraham nebyl zadny putujici nomad, ktery by nemél nic lepsiho na praci
nez riskovat s témito sliby. Byl z prostiedi, které se velice podobalo —
v zakladnich podminkdach — naSemu vlastnimu. Komplex mucivych
rozhodnuti, pfed néz byl postaven, byl podobny tomu, ktery stoji pied nami,
uvazujeme-li o prijeti BoZich zaslibeni a konani podle nich — divné pohledy
kolegt z prace, potutelny vyraz v o¢ich sousedi (,,On péstuje nabozenstvi!*)
... tyto zalezitosti by byly povédomé i Abrahamovi. K ptekonani toho vseho
potteboval obrovskou motivaci. Jedinou véci, ktera mu poskytovala takovou
motivaci v pribéhu mnoha let dlouhého cestovani, bylo pfitom slovo
zaslibeni. Jisté se ta slova naucil nazpamét’ a denné promyslel, co pro ngj
znamenaji.

Tim, Ze projevime podobnou viru i skutky o ni opfené, mizeme
dosahnout i stejné pocty jako Abraham — byt zvani Bozimi prateli (Iz 41,8),
nalézt blizsi poznani Boha (Gn 18,17-19) a mit jistou nadgji vécného Zivota
v Kréalovstvi. Znovu zdlraziiujeme, ze Kristovo evangelium je zaloZzeno na
téchto slibech Abrahamovi. Musime dobie znat sliby Abrahamovi, abychom
Vv kristovskou zvést vétili pravdive. Bez nich naSe vira neni virou. Usilovné
bychom proto méli &ist a znovu procitat rozhovory mezi Bohem a
Abrahamem.

Zemé

1. ,,Odejdi ze své zemé... do zemé, kterou ti ukazu* (Gn 12,1).

2. Abraham ,postupoval po stanovistich... k Bét-elu /ve stfednim
Izraeli/... fekl Hospodin Abramovi: ,Rozhlédni se z mista, na némz
jsi, pohlédni na sever i na jih, na vychod i na zapad, nebot’ celou tu
zemi, kterou vidi§, dam tob¢ a tvému potomstvu az navéky... projdi
ktizem krazem tuto zemi, nebot’ ti ji davam‘ (Gn 13,3+ 14-17).

3. ... uzaviel Hospodin s Abramem smlouvu: ,Tvému potomstvu
davam tuto zemi od feky Egyptské az k fece veliké, fece Eufratu‘*
(Gn 15,18).
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4. A tobé i tvému potomstvu davam do vécného vlastnictvi zemi,

V niz jsi hostem, tu celou zemi kenaanskou* (Gn 17,8).

5. ,Zaslibeni, ze dostane /Abraham/ svét za dédictvi...“ (R 4,13).
Vidime zde postupné zjevovani Abrahamovi:

Existuje zemé a ja bych byl rad, kdybys do ni cestoval.

2. ,Nyni jsi dorazil na to uzemi. Ty i tvoje déti zde budete Zit
navzdy.“ PovSimnéte si, jak je tento slib vééného zivota
zaznamenan bez pompy ¢i durazu; lidsky autor by to nepochybné
vyjadril ,,Stavnatéji®.

Uzemi zaslibené zemé bylo vymezeno podrobnéji.
Nepiedpokladalo se, ze se Abraham docka vyplnéni slibu v tomto
zivoté — musel byt ,.cizincem® v oné zemi, ackoli pozd&ji tam mél
zit navzdy. Logickym vyvodem je, ze zemie a pozdéji bude
vzkiiSen, aby bylo mozno vyplnit slib.

5. Inspirovany Pavel ocividné¢ chapal sliby Abrahamovi jakozto
vyznamné dédictvi celého svéta.

Pismo ponékud odbocuje, jen aby nam pripomnélo, Ze Abraham se
nedockal naplnéni slibli béhem svého Zivota:

,,VE&Fil, a proto zil v zemi zaslibené jako cizinec /obraz docasnosti

pobytu/, bydlil ve stanech... (Zd 11,9).

Zil v zemi jako cizinec — pravdépodobné se stejnym pocitem skryté
nejistoty a nerovnopravnosti, jaky zaziva imigrant. Ve své vlastni zemi Zzil
téZce se svym potomstvem. Spolu se svymi potomky Izakem a Jakobem (pro
néz byly ony sliby také zopakovany) ,,zemfeli ti vSichni ve vife, 1 kdyz se
splnéni slibl nedozili, nybrz jen zdalky je zahlédli a pozdravili, vyznavajice,
7e jsou na zemi jen cizinci a pfistéhovalci® (Zd 11,13). Vénujte pozornost
¢tyfem etapdm:

e  Znét zaslibeni — to realizujeme timto studiem.

e Byt o nich ,pfesvédcen — pijde-li o rust presvédceni jako u
Abrahama, co vice si prat?

e  Sradosti je ptijimat — kitem v Krista (Ga 3,27-29).

e  Vyznavat svétu na$im zptisobem Zivota, Ze tento svét neni nasim
skutenym domovem, ale ze zijeme v nad¢ji na budouci vek, jenz
ptijde na zemi.

Jestli si vazime téchto véci, pak se Abraham stava nasim velkym
hrdinou a piikladem. Kone¢né poznani, Ze naplnéni =zaslibeni lezi
v budoucnosti, ziskal unaveny stary muz po smrti své zeny; musel fakticky
koupit ¢ast zaslibené zemé, v niz ji pohibil (Sk 7,16). Bih mu z ni opravdu
»nedal do vlastnictvi ani pid, slibil vSak, ze ji da natrvalo jemu i jeho
potomkiim* (Sk 7,5). SoucCasné semeno Abrahamova citi mozna tutéz

=

»w
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nepiiméfenost pii koupi ¢ prondjmu pozemki — v zemi, kter byla slibena
jako nase osobni vécné dédictvi!

Biih vsak dodrzuje své sliby. Ur¢ité prijde den, kdy budou Abraham
i vSichni, jimZ se dostalo onéch zaslibeni, odménéni. Zd 11,13+ 39-40
zdUraziuje tento moment:

,»Ve vife zemfeli ti vSichni, i kdyz se splnéni slibli nedozili; nebot’

Biih, ktery zamyslel pro nas néco lepsiho, nechtél, aby dosahli cile

bez nas.*

Vsichni opravdovi véfici budou tedy odménéni stejnym zplisobem a
V pravy Cas, tj. pii poslednim soudu (2 Tm 4,1+8; Mt 25,31-34; 1 Pt 5,4).
Z toho vyplyva, ze Abraham a ostatni, ktefi znaji ona zaslibeni, musi byt
vzkiiSeni, aby mohli byt viibec souzeni — stane se to kratce pied soudem.
Jestlize tedy neobdrzi zaslibené nyni, ale aZ po svém vzkfiSeni a soudu pii
Kristové navratu, pak neni jind moznost nez piijmout, Ze takovi jako
Abraham jsou nyni ve stavu nevédomi a ¢ekaji na Kristiv ptichod. Naproti
tomu je znamo, Ze barevné mozaiky kosteld po celé Evropé zobrazuji
Abrahama v nebi, jak uziva slibenou odménu za Zivot ve vife uz nyni. Tisice
lidi vyplnovaly po stovky let minulost témito obrazy a nabozensky piijimaly
takové ideje. Budete mit Bibli podepienou odvahu opustit tuto linii?

Semeno/potomek

Jak jsme si jiz vysvétlili v oddile 3.2, sliby ,,semene™ se tykaji
primarné JeziSe a sekundarné téch, kdo jsou ,,v Kristu“ a tudiz také brani
jako semeno Abrahamovo:

1. ,Ucinim té€ velkym narodem, pozehnam t€... vtobé¢ dojdou
pozehnani veskeré ¢eledi zemé*™ (Gn 12,2-3).

2. ,,Utinim, Ze tvého potomstva bude jako prachu zemé. Bude-li kdo
moci secist prach zemé, pak bude i tvé potomstvo secteno... celou
tu zemi, kterou vidi§, dam tob¢ a tvému potomstvu az naveéky* (Gn
13, 15-16).

3. ,,Pohled na nebe a secti hvézdy, dokazes-li je spocitat... Tak tomu
bude s tvym potomstvem... Tvému potomstvu davam tuto zemi‘
(Gn 15,5+18).

4. A tobé i tvému potomstvu davam do vécného vlastnictvi ... zemi
kenaanskou. A budu jim Bohem* (Gn 17,8).

5. ... tvé potomstvo jistotné rozmnozim jako nebeské hvézdy a jako
pisek na mofském biehu. Tvé potomstvo obdrzi branu svych
nepratel a ve tvém potomstvu dojdou pozehnani vSechny pronarody
zemé...“ (Gn 22,17-18).
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A opét dochazi k tomu, ze Abrahamovo pochopeni ,,semene” se

postupné rozsitfovalo:

1.

5.

Nejprve mu bylo pouze feeno, Ze n¢jakym zplisobem bude mit
mimotadné mnozstvi potomstva a ze skrze jeho ,semeno® bude
pozehnana celd zemé.

Pozdéji uslysel, ze bude mit semeno, které pfijde a zahrne v sobé
mnoho lidi. Tito lidé budou spolu s nim travit vé¢ny Zivot v zemi,
do které dorazil, tj. v Kenaanu.

Dale mu bylo feceno, Ze jeho potomstva bude tolik jako hvézd na
nebi. To mu mohlo naznaéit, Ze bude mit mnoho potomkil
V duchovnim smyslu (hvézdy v nebi) stejné jako ve smyslu
télesném (jako ,,prachu zem¢®).

Predchozi zaslibeni bylo jesté podtrzeno ujisténim, Ze to mnozstvi
lidi, které se stane soucasti jeho potomstva, by mélo mit osobni
vztah k Bohu.

Ono potomstvo ziska vitézstvi nad svymi neprateli.

Povsimnéte si, Ze zminéné potomstvo musi pfinést ,,pozehnani,

které bude k dispozici lidem z celého svéta. V Bibli je idea pozehnani Easto
spojena s odpusténim hiichi. Konec konct, toto je nejvétsi pozehnani, jaké
si kdy stoupenec Boha muze prat. A tak ¢teme véci jako ,,blaze tomu, jehoz
h¥ich je prikryt” (Z 32,1) & ,kalich pozehnani“ (1 K 10,16), popisujici pohar
vina, ktery pfedstavuje Kristovu krev, skrze niz je odpusténi mozné.

Jedinym Abrahamovym potomkem, ktery pfinesl odpusténi hiicht

do svéta, je samoziejmé Jezis; novozakonni komentare zaslibeni danych
Abrahamovi tomu poskytuji pevnou oporu:

»Slib byl dan Abrahamovi a ,jeho potomku‘; nemluvi se o
potomcich /tj. v pluralu/, nybrz o potomku /tj. v singularu/: je jim
Kristus* (Ga 3,16).
»--- smlouva, kterou Buh wuzaviel svaSimi otci, kdyz fekl
Abrahamovi: ,V tvém potomstvu budou pozehnany vSechny narody
na zemi.‘ PfedevS§im pro vas povolal svého sluzebnika a poslal ho
k vam, aby vam pfinesl pozehnani a odvratil kazdého od jeho
hiichu“ (Sk 3,25-26).
Vsimnéte si, jak zde Petr cituje a interpretuje Gn 22,18:
potomek/semeno = Jezis
pozehnani = odpusténi hiichi
Slib, ze Jezi§, potomek, zvitézi nad svymi nepfateli, se nam

plasti¢téji vyjevuje, Gteme-li jej s odkazem na vitézstvi nad hiichem —
nejveétsim neptitelem Bozich lidi, a proto také Jezise.
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Pripojeni k semeni/potomku

Od ted’ka by mélo byt zifejmé, ze Abraham chéapal zakladni prvky
kristovského evangelia. AvSak tyto Zivouci sliby sméfovaly k Abrahamovi a
k jeho potomku — Jezisi. A co kdokoli jiny? Dokonce ani pokrevni
Abrahamtiv potomek nebude automaticky ucinén néjakou ¢asti onoho
zvlagtniho semene (J 8,39; R 9,7). Musime se stat jaksi diivérné ¢asti Jezise,
takze se rovnéZ podilime na slibech, danych onomu potomku. To nastava
kitem v Jezise (R 6,3-5); &asto éteme o kitu v jeho jméno (Sk 2,38; 8,16;
10,48; 19,5). Ga 3,27-29 to nemohlo vyjadtit jasné&ji:

,,Nebot’ vy vSichni, ktefi jste byli pokiténi v Krista, také jste Krista

oblékli. Neni uz rozdil mezi zidem a pohanem, otrokem a

svobodnym, muzem a zenou. Vy vSichni jste jedno /svou existenci/

v Kristu Jezisi /svym kitem/. Jste-li Kristovi /kitem v n&j/, jste

potomstvo Abrahamovo a dédicové toho, co Biih zaslibil*“

A zaslibil vé¢ny zivot na zemi prostiednictvi daru ,,pozehnani“
v podobé odpusténi od JeZise. Skrze kitest v Krista, potomka, mame podil na
zaslibenich, kterych se mu dostalo; jsme tak v R 8,17 zvéni ,,spoludédicové
Kristovi‘.

Pfipomeiite si, ze toho poZzehnani skrze potomka se muselo dostat
lidem ze vSech kouti zemé& a onim potomstvem se muselo stat veliké
mnozstvi lidi — jako je pisku na motském bichu a hvézd na nebi. Vyplyva
z toho, Ze stat se potomstvem je umoznéno diky tomu, Ze nejprve obdrzi
pozehnani. Tak bude to semeno (singular) ,,pfi¢teno ku Panu v kazdém
véku“ (tj. pijde o mnoho lidi —Z 22,31 podle BK).

MiZeme shrnout dva typy zaslibeni Abrahamovi:

1. Zemé

Abraham a jeho potomek, Jezis, jakoz i ti, kdoz jsou v ném, zdédi
kenaanskou krajinu a rozsifenim pak celou zemi a budou tam Zit navzdy. Za
svého zivota ji neobdrzi, ale stane se tak posledniho dne, kdyz se vrati Jezis.

2. Semeno/potomek

Tim byl prvofadé Jezis. Skrze ného budou piekonany hfichy
(,,neptatelé) lidstva, takze pozehnani v podobé odpusténi bude k dispozici
po celém Sirém svete.

Kitem ve jméno JeziSe se stavame Casti tohoto semene.

Tato dvé témata se tahnou jako Cervena nit u¢enim Nového zakona
a nikoli piekvapive je Casto zaznamenéano, ze byli lidé pokiténi po poslechu
jejich vykladu. To bylo a je cestou, jiz mohou byt tato zaslibeni u¢inéna i pro
nas. Nyni jiz chapeme, pro¢ Pavel — uz jako stary muz pohlizejici do tvaie
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smrti — mohl definovat svou nadé&ji jako ,,nadgji Izraele* (Sk 28,20): prava
ktestanska nadéje je ptivodni zidovskou nadé&ji. Kristliv vyrok, ze ,,spasa je
ze Zida“ (J 4,22), musi také odkazovat k potiebé stat se duchovnimi Zidy,
takze mizeme mit uzitek ze slibl spasy skrze Krista, které obdrzeli zidovsti
otcové.

Cteme, Ze prvni kiestané hlasali:

1. ,,Zvést o Bozim kralovstvi a
2. ojménu Jezise Krista“ (Sk 8,12).

Prave tyto dvé véci byly vysvétleny Abrahamovi, ovSem pod mirné

odlisnymi tituly:
1. Zaslibeni zemé a
2. zaslibeni semene/potomka.

PovSimnéte si, Ze zminéna ,,zvest o Kralovstvi a Jezisi je shrnuta
ve Sk 8,5 (a srovnej téz 8,12) ve ,,zvéstovani Krista“. Az pfili§ ¢asto je to
vykladano jako ,,Jezi§ t& miluje! Rekni jen, Ze v&fi§ v jeho smrt za nas, a
budes spaseny ¢lovek!™ AvSak vyraz ,Kristus™ v sobé evidentné zahrnuje
uceni o mnoha vécech tykajicich se jeho i jeho ptichazejiciho Kralovstvi.
Dobré zpravy o tomto Krélovstvi, které byly hladsany Abrahamovi, hraji
velkou roli v raném hlasani evangelia.

V Efezu byl Pavel ,po tfi mésice; rozmlouval slidmi a
presvédcoval je o kralovstvi Bozim* (Sk 19,8); v provincii Asie ,,hlasal na
svych cestach Bozi kralovstvi® (Sk 20,25) a jeho labuti piseii v Rimé byla
tataz: ,,... vydaval svédectvi o Bozim kréalovstvi. PfesvédCoval je o
JeziSovi... dikazy ze ...zékona i z prorokd‘ (Sk 28,23+31). Bylo toho tolik
co tict a ukazat, Ze zakladni evangelijni zvést o Kralovstvi a Jezisi nebyla
pouze zaleZitosti prohlaseni ,,vétim v JeziSe*. BoZi zjeveni Abrahamovi bylo
podrobnéjsi a zaslibeni, kterych se mu dostalo, jsou zakladem pravého
kiestanského evangelia.

Ukazali jsme, ze kiest v JeziSe nas ¢ini soucasti onoho semene a
tedy také schopnymi zdédit ptislusna zaslibeni (Ga 3,27-29). Sdm kiest viak
k ziskani slibené spasy nesta¢i. Musime zustat vtom semeni, v Kristu,
mame-1li dostat zaslibeni k semeni vztazena. Ktest je proto pravé jen zacatek;
vstupujeme do zavodu, ktery je nasledné tieba probéhnout. Nezapomerite, ze
byt Abrahamovym potomkem C¢isté technicky jesté neznamenad, ze jsme pro
Boha prijatelni. Izraelité jsou jistym zpisobem Abrahamovym semenem, ale
to neznamend, Ze mohou byt spaseni, aniz by se dali pokitit a prizptsobili
své zivoty Kristu i piikladu Abrahama (R 4,13-14; 9,7-8). Jezi§ jim fekl:
,»Vim, Ze jste potomci Abrahamovi; ale chcete mé zabit... Kdybyste byli déti
Abrahamovi, jednali byste jako on* (J 8,37+39) — to znamenalo zit Zivot viry
v Boha i v Krista, zaslibeného potomka (J 6,29).
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»~Potomek™ musi mit charakteristické rysy svého predka. Mame-li
byt skutecnym potomkem Abrahamovym, pak musime byt nejen pokiténi,
ale také mit velice redlnou viru v Bozi sliby — takovou, jakou mél on. Je
proto zvan ,,otcem vsech..., ktefi veéfi... také jdou ve stopach viry naseho
otce Abrahama, ... kterou mé&l“ (R 4,11-12). , Pochopte tedy /tj. vezméte si
to k srdci!/, Ze syny Abrahamovymi jsou lidé viry* (Ga 3,7).

Skutecna vira se musi projevit v né¢jakém druhu akce, jinak neni —
v Bozich o¢ich — virou (Jk 2,17). Prvnim piedvedenim, Ze skute¢né vétime
témto zaslibenim, ktera jsme prostudovali, je dat se pokitit — vSe fecené se
nas tedy tyka osobné (Ga 3,27-29). Véfite tedy skuteéné Bozim zaslibenim?
To je otazka, kterou si musime neptetrzité klast po cely nas zivot.

Staré a nova smlouva

Od tohoto momentu by mélo byt zifejmé, Ze sliby dané Abrahamovi
v sobé zahrnuji Kristovo evangelium. Jiny velky soubor slibG ucinil Bth
Zidim v ramci MojziSova zdkona. Ty prohlasovaly, Ze jestlize budou Zidé
poslusni tohoto zakona, pak budou hmatatelné pozehnani v tomto Zivoté (Dt
28). V této tadé slibu (i ,,smlouvé®) nebyl ptimy slib vééného Zzivota.
Vidime, ze byly uzavieny dv¢ ,,smlouvy*:

1. S Abrahamem a jeho potomstvem, slibujici odpusténi a vécny zivot
v Bozich kralovstvi po navratu Krista. Takovy slib byl také u¢inén
v Edenu a Davidovi.

2. Szidovskym lidem za Cast MojziSe, slibujici jim pokoj a §tésti
Vtomto piitomném zivot¢ — dodrzi-li zakon, ktery dal Buh
MojziSovi.

Bith slibil Abrahamovi odpu$téni a v&ény Zivot v Kralovstvi, ale
mozné to bylo pouze skrze JeziSovu obét. Z tohoto divodu vykladame, ze
JeziSova smrt na kiizi stvrdila sliby dané Abrahamovi (Ga 3,17; R 15,8; Da
9,27; 2 K 1,20) — proto je jeho krev zvana ,.krvi nové smlouvy /¢i: zakona/“
(viz Mt 26,28). Pravé k zapamatovani této skutenosti nam Jezi§ fekl,
abychom pravidelné pfijimali kalich vina jako symbol jeho krve, a tak si to
vse ptripominali (viz 1 K 11,25): ,, Tento kalich je nova smlouva zpeceténa
mou krvi“ (L 22,20). Pokud neporozumime témto vécem, nema zadny smysl
»lamani chleba* na pamatku JeziSe a jeho aktivit.

JeziSova obét’ ucinila moznym odpusténi a vény zivot v Bozim
kralovstvi; sliby dané Abrahamovi proto ucinil jistou véci — stal se tak
,rucitelem lepsi smlouvy* (Zd 7,22). Zd 10,9 mluvi o JeZiSovi, Ze ,,rusi prvé,
aby ustanovil druhé“. To také ukazuje, ze poté, co Jezis potvrdil sliby dané
Abrahamovi, vyporadal se jesté s jednou smlouvou. Jedinou toho typu byla
ta, ktera byla uzaviena prostiednictvim MojziSe. Z jiz citovanych versi o
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Jezisi, stvrzujicim novou smlouvu svou smrti, vyplyva, ze existovala stara
smlouva, kterou zrusil (Zd 8,13). To znamen4, Ze ackoli smlouva tykajici se
JeziSe byla nejprve uzaviena, nevstoupila v platnost pred Kristovou smrti —
proto se ji fika ,,nova“ smlouva. Smyslem té ,staré” smlouvy, uzaviené
skrze MojziSe, bylo ukazat dopfedu na ¢innost JeziSe a podtrhnout dilezitost
viry v zaslibenich tykajicich se Krista (Ga 3,19+21). Opa¢né, vira v Krista
potvrzuje pravdu zakona, predaného Mojzisovi (R 3,31). Pavel to zajimavé
shrnuje: ,,Zakon byl tedy nasim dozorcem az do prichodu Kristova, az do
ospravedInéni z viry”“ (Ga 3,24). Ztohoto divodu byl Mojzisuv zakon
uchovan a jeho studium nam stale jesté prinasi uzitek.

Tyto véci neni snadné pochopit pfi prvnim cteni; mizeme je
shrnout takto:

e Sliby tykajici se Krista u¢inéné Abrahamovi — Nova smlouva

e Sliby Izraeli spojené se zakonem piedanym MojziSovi — Stara
smlouva

e  Smrt Krista — Stard smlouva skoncila (Ko 2,14-17), Nova mlouva
vesla v platnost.

Z tohoto diivodu nejsou nyni nutné véci jako odvadéni desatku,
dodrzovani sabatu atd. — viz oddil 9.5. Nova smlouva bude uzaviena
s rodovym lzraelem, pokud dojde k pokani a prijeti Krista (Jr 31,31-32; R
9,26-27; Ez 16,62 a 37,26). Jakykoli Zid to samoziejmeé muze ucinit uz nyni
a nechat se pokitit, ¢imZ se neprodlené piifadi k Nové smlouvé (ve které
neni zadného rozdilu mezi Zidem a pohanem — Ga 3,27-29).

Spravné ocenéni téchto véci nas ptivadi k poznani o jistoté Bozich
slibti. Skeptikové obvinovali ponékud neférové rané kiestanské kazatele
z toho, ze neposkytovali pozitivni zvést. Pavel na to odpovida vyrokem, zZe
vzhledem k Bozimu potvrzeni svych slibli na vrub Kristovy smrti neni
souvisejici nadéje né&jakou riskantni zalezitosti, ale zcela jistou nabidkou:
,Buh je svédek, ze mé slovo /z kazani/ k vdm neni zaroveii ,ano‘ i ,ne‘!
Vzdyt Bozi Syn Jezi$ Kristus, kterého jsme u vas zvéstovali my... nebyl
zaroven ,ano‘ i ,ne‘, nybrz vném je jasné ,Ano‘! Ke vSem zaslibenim
Bozim, kolik jich jen jest, bylo v ném feceno ,Ano‘... Amen* (2 K 1,17-20).

To vse jistotn€ torpéduje ptistup typu: ,,Nu, pfipoustim, Ze na tom
v§em muize byt néco pravdy...
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3.5 Slib Davidovi

Stejn¢ jako Abraham i mnoho dalSich piijemct Bozich zaslibeni
nem¢l David lehky Zivot. Vyrustal jako nejmladsi syn velké rodiny, coz
znamenalo v Izraeli kolem roku 1000 pied Kristem starat se o ovce a dé€lat
poslicka svym ponékud dominantnim star§im bratrim (1 S 16-17). Béhem
let ziskal takovou uroven viry v Boha, jaké dosahli jen nemnozi.

Jednoho dne musel Izrael Celit extrémni vyzve od svych agresivnich
sousedd, Pelistejcd — méli nechat jednoho svého muZe bojovat s obiim
Goliasem, pelistejskym Sampioénem, s podminkou, Ze tabor vitéze tohoto
klani bude vladnout nad narodem, z jehoz fad je porazeny. S BoZzi pomoci a
pouzitim praku zvitézil nad GoliaSem David — to mu ziskalo dokonce vétsi
popularitu nez mél jejich kral (Saul). ,,Netprosna jako hrob je zarlivost™ (Pis
8,6) — slova, jez se ukazala pravdivymi, kdyz Saul po dobu nasledujicich 20
let pronasledoval Davida a honil ho doslova jako krysu po pousti jizniho
Izraele.

Nakonec se David stal kralem a aby ukazal, jak si vazi lasky, kterou
mu Bih projevoval béhem poustniho obdobi jeho Zivota, rozhodl se postavit
mu chram. Bozi odpovéd’ znéla, Ze chram postavi Davidiiv syn Salomoun a
7e Bih sam chce vybudovat dim Davidovi (2 S 7,4-13). Pak nésledoval
podrobny vycet zaslibeni, ktery opakoval mnohé z toho, co jiz bylo feceno
Abrahamovi, a jesté nékteré dalsi detaily pridaval:

»AZ se naplni tvé dny a ty ulehne$ ke svym otciim, dam po tobé
povstat tvému potomku, ktery vzejde z tvého ltna, a upevnim jeho
kralovstvi. Ten vybuduje dim pro mé jméno a ja upevnim jeho kralovsky
trin naveky. (14) J& mu budu Otcem a on mi bude synem. Kdyz se provini,
budu ho trestat metlou a ranami jako kteréhokoli ¢loveéka. Avsak svoje
milosrdenstvi mu neodejmu, jako jsem je odial Saulovi, kterého jsem pted
tebou odvrhl. Tvly dim a tvé kralovstvi budou pted tebou trvat naveky, tviyj
trin bude navéky upevnén* (v. 12-16).

Na zakladé naseho predeslého studia bychom ocekavali, Zze onim
»potomkem*® bude Jezis. Jeho popis coby Boziho syna (viz ver§ 14 vyse) to
potvrzuje, stejné jako odkazy na jiné ¢asti Bible:

e Jajsem potomek z rodu Davidova,” fika Jezis (Zj 22,16).
o /Jezi§/ télem pochazel z rodu Davidova‘ (R 1,3).
e .7 Davidova potomstva dal Biih Izraeli podle svého slibu Spasitele

Jezige* (Sk 13,23).

e  Andél fekl panné Marii ohledné jejiho syna Jezise: ,,Pan Bih mu da
trin jeho otce /piedka/ Davida... a jeho kralovstvi nebude konce*
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(L 1,32-33). Zde se hodi zaslibeni o Davidové potomku z 2 S 7,13
na JeziSe.
S potomkem zfeteln¢ identifikovanym jako Jezi§ se nyni mnoho

detailti stava priznacnymi:

,»Ivllj potomek... vzejde z tvého lina... J4 mu budu Otcem a on mi
bude synem*“ (2 S 7,12+14); ,,Toho, jenz vzejde ztvych beder,
dosadim na trin“ (Z 132,11). Jezi§ musel byt Davidovym
potomkem v doslovném, télesném smyslu — piesto mél jako otce
Boha. To bylo realizovatelné jen narozenim z panny, jak je popsano
vV Novém zakoné. JeziSovou matkou byla Marie z rodu Davidova
(viz L 1,32), ale nemél zadného lidského otce. Blh zazracné
zapusobil na Mariino ltino skrze Ducha svatého tak, aby pocala
Jezise. Andé€l to komentoval takto: ,,... proto i tvé dité bude svaté a
bude nazvano Syn Bozi“ (L 1,35). ,Narozeni z panny“ bylo
jedinym zpusobem, jakym bylo mozné slib Davidovi spravné splnit.
,»Vybuduje dim pro mé jméno* (2 S 7,13) — tato véta ukazuje, ze
Jezi§ vystavi pro Boha chram, a to v doslovném i duchovnim
smyslu. Ezechiel popisuje v kapitolach 40 — 48, jak bude tento
chram v Jeruzalémé vybudovan v dobé milénia (prvnich tisic let
Boziho kralovstvi po JeziSove navratu na zem). Bozi ,,dam* je tam,
kde chce zit On — Izajas 66,1-2 nam ftika, ze prijde pobyvat
v srdcich téch lidi, ktefi pfijimaji s pokorou jeho slova. Jezis tedy
postavi Bohu k ptebyvani duchovni chram, vytvofeny z pravych
véticich. Popis JeZise jako Uhelného kamene (1 Pt 2,4-8) a kristovel
jako /zivych/ kameni tohoto chramu (1 Pt 2,5) tak nyni zapada na
své misto.

»--- upevnim jeho /Kristdv/ kralovsky trtin naveky... tviij /Davidav/
dim a tvé kralovstvi... tvij trin bude naveky upevnén® (2
S 7,13+16; srovnej téz 1z 9,6-7). Kristovo kralovstvi bude tedy mit
svij zaklad v Davidové kralovstvi Izraele; to znamena, ze
ptichazejici kralovstvi Bozi bude obnovenym kralovstvim Izraele —
vice o tom voddile 5.3. Knaplnéni tohoto slibu musi Kristus
vlddnout z Davidova ,trinu“ jako mista pro vladafe. Ten je
situovan pfimo v Jeruzalému. Tak zde mame jesté jeden dikaz, ze
k naplnéni téchto zaslibeni je nutné, aby Kralovstvi bylo ustaveno
na zemi.

»Ivij dim a tvé kralovstvi budou pred tebou trvat navéky™ (2
S 7,16). Zde se naznaduje, Ze David bude svédkem zfizeni Kristova
véeného kralovstvi. Slo fakticky o nepiimy slib, Ze bude vzk¥isen
pri Kristové navratu a dostane se mu moznosti vidét na vlastni oci,
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jak je Kralovstvi budovano po celém svété a jak Jezi§ vladne

z Jeruzaléma.

Je nezbytné a zivotné dulezité pochopit vSechny tyto okolnosti
spojené se sliby Davidovi. Ten mluvil radostné o téchto vécech jako o
,veéené smlouve... Je to veskera ma spasa a veskeré blaho™ (2 S 23,5). To
v8e se vztahuje také na nasi spasu — mit z toho radost by podobné i pro nas
melo byt veskerym blahem. Opét se tedy ukazuje, jak je tato ¢ast doktriny
dilezita. Je tragédii, ze kiestanstvo u¢i véci, které zjevné protifeéi témto
bajeénym pravdam:

o Jestlize Jezi$ fyzicky ,,preexistoval®, tj. existoval jako osoba pied
svym narozenim, pak jsou beze smyslu sliby, ze bude Davidovym
»semenem* ¢i potomkem.

o Jestlize bude kralovstvi Bozi v nebi, pak Jezi§ nemizZe obnovit
Davidovo kralovstvi lzraele ani vladnout z Davidova ,trinu*
jakozto vladafského mista. Za Davida se v§e odehravalo na zemi, a
tak 1 obnoveni musi byt na stejném miste.

NaplInéni v Salomounovi?

Jista Cast zaslibeni danych Davidovi dosla naplnéni v jeho télesném
synovi, v Salomounovi. Vystavél pro Boha hmotny chram (1 Kr 5-8) a jeho
kréalovstvi velice prosperovalo. Vsechny okolni narody poslaly své zastupce,
aby slozily Salomounovi hold (1 Kr 10), a z provozovani chramu vzesla
velka milost i pozehnani. Salomounova vlada proto ukazovala do budoucna
na jeSté¢ vyznamnéj$i vyplnéni davidovskych slibti, které nastane v Kristove
kralovstvi.

Nekteti prohlasovali, ze sliby dané Davidovi byly jiz kompletné
splnény v osobé Salomouna, ale z nasledujiciho vyplyva, Ze to neni mozné:

e Casté novozikonni dikazy ukazuji, Ze ,,potomkem® byl Kristus,
nikoli Salomoun.

e Kralovstvi tohoto ,,potomka“ muselo byt v&&né — coz Salomounovo
nebylo.

e David poznal, Ze se sliby tykaji vééného zivota, coz vylucovalo, ze
by odkazovaly na jeho tehdejsi rodinu: ,,I kdyz midj dim pied

Bohem takovy neni, ustanovil pro mne véénou smlouvu® (2 S 23,5).

e Potomkem Davidovym je Mesias, spasitel od hiichu (Iz 9,6-7;

22,22; Jr 33,5-6+15; J 7,42). Avsak Salomoun se pozdé&ji odvratil

od Boha (1 Kr 11,1-13; Neh 13,26) jako nasledek svych siatka

S zenami, které nesdilely nadgji Izraele.
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Kapitola 3 : Otazky

1. Které z Bozich zaslibeni hovoii o konfliktu mezi silou hiichu a Jezisem?
a) slib Noemovi;
b) slib v Edenu;
c) slib Davidovi;
d) slib Abrahamovi.

2. Kteréd z nasledujicich tvrzeni jsou pravdiva ve vztahu ke slibu v Edenu?
a) simé hada je Lucifer;
b) Kiristus je simé Zeny;
€) simé hada bylo pfechodné zranéno Kristem;
d) simé Zeny bylo poskozeno Kristovou smrti.

3. Kde bude zit navzdy Abrahamovo potomstvo?
a) Vnebi;
b) nazemi, v krdlovstvi se stfedem v izraelské zemi;
€) néktefi v nebi, néktefi na zemi.

4. Co z néasledujiciho bylo slibeno Davidovi?
a) Zejeho vyznamny potomek bude vladnout naveky;
b) Zejeho ,semeno* bude mit kralovstvi v nebi;
C) ze toto semeno bude Bozim Synem;
d) Ze jeho potomek, Jezi$, bude Zit v nebi pfed svym narozenim na
zemi.

5. Jak se mazeme stadt my Abrahamovym semenem?
6. Bude zemé nékdy znicena?

7. Jakym zpisobem mohou Bozi zaslibeni potvrdit vasi odpovéd’ na
ptedchozi otazku?

8. Vysvétli zaslibeni v Edenu podle Gn 3,15.






KAPITOLA 4

BUH A SMRT




4.1 Povaha clovéka

Zda se, Ze vétsina lidskych bytosti vénuje jen malo ¢asu tivaham o
smrti ¢i o své vlastni povaze, kterd je zakladni pii¢inou smrti. Takova
absence sebeprovéfeni vede k absenci sebepoznani, a proto se lidé Zenou
bezcilné zivotem a Cini sva rozhodnuti na zaklad¢ diktatu svych vlastnich
povahovych sklonti. Odmita se brat v potaz skutecnost, Ze zivot je tak kratky
a ze na kazdého z nas az pfili§ brzy dolehne konecnost smrti. ,,Co je vas
zivot? Jste jako para, ktera se na okamzik ukaze a potom zmizi!“ (Jk 4,14).
,»Vzdyt jsme smrtelni, jsme jako po zemi rozlita voda, ktera se neda sebrat*
(2 S4,14). ,Jsou jako trava, ktera odkvéta hned rano /tj. naSe mladi/: zrana
rozkvete a uz odkvéta, veder uvadne a uschne” (Z 90,5-6). Mojzi§ jako
skute¢né premyslivy cloveék toto vSe rozpoznal, a prosil Boha: ,,Nau¢ nas
pocitat nase dny, at’ ziskame moudrost srdce” (Z 90,12). Z hlediska kratkosti
zivota bychom proto méli ucinit prioritou ¢islo jedna ziskani pravé
moudrosti.

Lidska reakce na definitivnost smrti je riznd. Nékteré kultury se
pokusily uéinit smrt a pohfebni obfady soucasti zivota, aby zmensily pocit
ztraty a kone¢nosti. Vétsina z téch, ktefi jsou nositeli jména , kiest’an®, dosla
k nazoru, ze ¢lovék ma ,,nesmrtelnou dusi, nebo néjaky prvek nesmrtelnosti
V sobé€, a tak prezije smrt a bude i poté piebyvat na néjakém misté odmeny ¢i
trestu. Je-1i smrt nejzakladngjsim problémem a tragédii lidské zkusenosti, 1ze
ocekavat, ze lidska mysl je nemalo nacvi¢ena zmenSit jeji dopad na psychiku
— proto se vynotila celd fada faleSnych teorii o smrti a pravé povaze ¢loveka.
Jako obvykle je tieba je provéfit slovy Bible, abychom nalezli skutecnou
pravdu o tomto zZivotné dalezitém tématu. Je dobré si zapamatovat, ze Gplné
prvni 1zi zaznamenanou Vv Bibli je ta hadova ze zahrady Eden. Navzdory
Bozimu zietelnému prohlaseni, ze Elovek ,,propadne smrti, zhtesi-li (Gn
2,17), ujistoval had: ,,Nikoli, nepropadnete smrti“ (Gn 3,4). Takovyto pokus
negovat definitivnost a celkovost smrti se stal charakteristickym pro v§echna
faleSna nabozenstvi.

Abychom pochopili nasi pravou povahu, musime uvazovat o tom,
co tika Bible o stvoreni ¢loveéka. Tento zdznam je podan prostym jazykem, a
jestlize fecené bereme doslova, pak neni nejmensi pochyby, kym piesné
jsme svou ptirozenosti (doslovnosti knihy Genesis se vénuje Piidavek &. 3).
,» vytvofil Hospodin Bth c¢lovéka, prach ze zemé... zniz jsi byl vzat
/Adam/. Prach jsi a v prach se navrati§“ (Gn 2,7; 3,19). Neni zde absolutné
zadny naznak, ze ma ¢lovek néjakou vrozenou nesmrtelnost, ¢i ze by néktera
jeho ¢ast zila i po smrti.
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Existuje zjevny biblicky diraz na fakt, Ze clovék je od zakladu
sloZen z pouhého prachu: ,,My jsme hlina“ (Iz 64,7); ,,... ¢lovék byl z prachu
zemé...“ (1 K 15,47); ¢lovék ,,svym zakladem tkvi v prachu“ (Jb 4,19);
,»Clovek by se obratil v prach* (Jb 34,15). Abraham pfipustil, Ze je jen ,,prach
a popel” (Gn 18,27). Thned po neuposlechnuti svych ptikazi v Edenu Bth
»clovéka zapudil“ (Gn 3,24) a nepfipustil, ,,aby vztahl ruku po stromu
zivota, jedl a byl ziv navéky“ (tamtéz, v. 22). Kdyby mél ¢lovék v sobé od
prirozenosti prvek nesmrtelnosti, tak by to nebylo nutné.

Podminéna nesmrtelnost

Casto opakovanou zpravou evangelia je, Ze ¢lovék muze nalézt
zpusob k ziskani vé¢ného zivota prostiednictvim Kristovy ¢innosti. Protoze
jde o jediny typ nesmrtelnosti, o kterém se Bible zminuje, vyplyva z toho, Ze
myslenka vééného a védomého utrpeni téch, kteti konali v Zivoté nespravngé,
nema zadnou biblickou oporu. Jedinym zptisobem ziskani nesmrtelnosti je
cesta dodrzovani Bozich pokynd — ti poslusni stravi nesmrtelnost
v dokonalém stavu coby odménu za spravedlnost.

Nasledujici uryvky by mély byt dostateCnym dikazem, ze
nesmrtelnost je podminéna a neni né¢im, co mame k dispozici pfirozenym
zpusobem:

e Kristus ... zjevil nepomijejici zivot v evangeliu® (2 Tm 1,10; 1J

1,2).

e ... nebudete-li jist télo Syna cloveka a pit jeho krev, nebudete mit

Vv sob€ /tj. vézici ve vas/ zivot. Kdo ji mé télo a pije mou krev, ma

zivot v&&ny a ja ho vzk¥isim v posledni den*“ (J 6,53-54) — abych

mu dal ,Zivot vény“. Kristovo zdGvodnéni v této 6. kapitole

Janova evangelia vychazi z toho, Zze je ,,.chléb zivota“ a jeding

spravnou reakci na tento fakt mize vzejit nadéje na nesmrtelnost (J

6,47+ 50-51+57-58).

e _Bth nam dal véény zivot, a ten Zivot je v jeho Synu“ (1 J 5,11).

Pro ty, ktefi nejsou ,,v Kristu“, nemuze byt zadnd nad€je na

nesmrtelnost. Pouze skrze Krista byla nesmrtelnost ucinéna

moznou; on je ,,puvodce /vééného/ zivota® (Sk 3,15) — ,,vSem, kteti

ho poslouchaji, stal se piivodcem vééné spasy* (Zd 5.,9).

Nesmrtelnost pro ¢lovéka tak byla vytvotena ¢innosti Krista.

e Skutecny véfici hleda nesmrtelnost, a za to bude odménén darem
vécného Zivota — nécim, co nelze mit piirozené (R 2,7; 6,23; ]

10,28). Nase smrtelné télo ,,musi obléci nesmrtelnost™ pii navratu

Krista (1 K 15,53); nesmrtelnost je tak ¢imsi zaslibenym, nikoli

nyni vlastnénym (1 J 2,25).



e Bt jediny ma nesmrtelnost obsazenou sam v sobé (1 Tm 6,16).

4.2 DusSe

Ve svétle predesiého by mélo byt nepochopitelné, ze ¢lovek mize
mit od pfirody ,,nesmrtelnou dusi“ ¢i néjaky nesmrtelny element v sobé.
Pokusime se ted’ objasnit nesrovnalosti, které obklopuji slovo ,,duse®.

Hebrejska i fecka slova (,,nefes*, resp. ,,psyché), ktera prekladame
v Bibli jako ,,duse”, jsou také prekladana takto:

télo dech
bytost/tvor srdce
mysl osoba
on sam

»Duse“ tak odkazuje k osobé, télu ¢&i vlastnimu ,,ja“. Slavné
»Zachrante naSe duse® (SOS) znamena zjevné ,,Zachrafite nas pred smrti!*
»Duse“ je proto ,,ty“, nebo souhrn vSech véci, které tvori osobu. Je tedy
pochopitelné, ze mnohé moderni verze Bible (napf. anglickd New
International Version) ziidka slovo ,,duse® uzivaji a misto toho voli pteklady
Sy € ,0soba“. Bohem stvofeni ZivoCichové jsou nazyvani ,zivoCisna
haveét'... hbiti zivocichové“ (Gn 1,20-21). A hebrejské slovo, prekladané zde
jako ,,zivo¢ichové®, je ,nefe§“ — to je jinde ptekladané jako ,,duse*: napt.
v Gn 2,7 je ,,... 1 byl ¢lovék dusi zivou™ (podle BK). A tak je ¢lovek ,,dusi®
zrovna tak, jako jsou ,,dusemi” i zivoCichové. Jedinym rozdilem mezi
lidstvem a zivoci$stvem je mentalni pfevaha téch prvych; cloveék je stvoren
k obrazu Bozimu (Gn 1,26; viz oddil 1.2). N¢ktefi lidé jsou povolani znat
evangelium, ¢imz se pro né otvird nadéje na nesmrtelnost (2 Tm 1,10).
Pokud jde o nasi zakladni ptirozenost a charakter na$i smrti, neexistuje
zadny rozdil mezi ¢lovékem a zviraty:

,»Vzdyt udél syni lidskych a 0dél zvitat je stejny: Jedni jako druzi
/povsimnéte si dvojiho zdiraznéni stejnosti/ umiraji ... ¢lovek nema zadnou
pfednost pted zvifaty... VSe /tj. ¢lov&k i zvitata/ spé&je k jednomu mistu
/hrobu/, v§echno vzniklo z prachu a v8e se v prach navraci“ (Kaz 3,19-20).
Inspirovany pisatel Kazatele se modlil, aby Bih pomohl ¢loveéku uvédomit si
pretézkou skutecnost, ,,Ze je to s nimi jako se zvifaty* (Kaz 3,18). Lze proto
ocekavat, ze mnozi shledaji tento fakt jako stézi akceptovatelny. Vskutku,
mize to byt velice ponizujici, kdyZ si uvédomime, Ze jsme svou pfirozenosti
toliko zivocichové, prezivajici na bazi stejného pudu sebezachovy, vybéru
téch nejzdatné€jSich a plozeni. Citovany vers§ z Kazatele 3,18 také tika, ze
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Buh lidi ,,tfibi*, aby nahlédli, ze je to s nimi jako se zvifaty. To znamena, ze
ti, kdo jsou dostate¢n¢ pokorni k tomu, aby se stali jeho vérnymi, uznaji tuto
pravdu — ti, ktefi to nedokazou, v tomto ,testu” propadnou. V prib¢hu 20.
stoleti se po svété nenapadné rozsitila filosofie humanismu — idea, Ze lidsti
tvorové jsou nositelé nejvyssi dulezitosti a hodnoty. Je pozoruhodnym
ukolem objasnit nas nazor na vliv humanismu. Pomoci mohou piimocara
slova z Zalmu 39,6: ,,... neni neZ pouha marnost kazdy ¢lovék, jakkoli pevné
stojici” (BK). ,,Cesta nezavisi na ¢loveéku, ani jistota kroku...* (Jr 10,23).

Jednou ze zakladnich véci, kterou vime, je poznatek, Ze vSichni
lidsti tvorové (ba vSechna ,ziva stvoreni) nakonec zemiou. ,,Duse” tedy
umira; to je presny protiklad néceho, co je nesmrtelné. Nepiekvapi, Ze asi
tietina vSech vyskytd slova ,,duse” v Bibli je spojena se smrti a zni¢enim
duse. Jiz sam fakt, Ze slovo ,,duse” je pouzito timto zptisobem, ukazuje, Ze
nemuze jit o néco neznicitelného ¢i nesmrtelného:

e Zemie ta duse, ktera hesi“ (Ez 18,4).

e  Bih muze znicit dusi (Mt 10,28). Dalsi odkazy na duse, které jsou
niceny: Lv 23,30; Pt 6,32; Ez 22,27.

e  Vsechny ,,duse”, které byly v mésté¢ Chasor, byly vybity mecem
(Joz 11,11; srovnej téz 10,30-39).

»--. velika duse ziva umfela® (Zj 16,3 v BK; srovnej téz 7 78.,50).

Mojzisiv zékon cCasto varuje, ze pokud néjaka ,.duse” nedodrzi

ur¢ity zakon, bude zabita (napt. Nu 15,27-31).

e Odkazy na dusi zardousenou ¢i zldkanou do 1écky mohou mit smysl
pouze pii pochopeni smrtelnosti duse (P¥ 18,7; 22,25; Jb 7,15).

e ... jejich duse si zivot nezachova“ (Z 22,29).

e Kristus ,,polozil dusi svou v obét™, takze jeho ,,duse* alias zivot
byla dana jako obét’ za htich (Iz 53,10+12 v BK).

Ve vétsiné versu, ve kterych se objevuje slovo ,,duse”, jde spise o
odkaz na osobu ¢i télo neZ na né&jakou nesmrtelnou jiskru v nas. Vyraznymi
priklady zde jsou:

o ... krevdusi...“ (Jr 2,34 v BK).

e Prohfesi-li se nékdo /,,nefes*/ tim, ze slySel vyslovit kletbu... a
jestlize to neoznami... kdyz se nékdo /,,nefes”/ dotkne cehokoli
nedistého... kdyz nékdo /,,nefes*/ pronese ptisahu...“ (Lv 5,1-4).

e ... madusSe... celé nitro mé... dobrofe¢, ma duse, Hospodinu... on
t& syti dobrem* (Z 103,1-2+5).

e Nebot’ kdo by chtél zachranit sviyj zivot /,,dusi/, ten o né&j ptijde;
kdo v8ak pfijde o zivot /,,dusi*/ pro mne... zachrani jej* (Mk 8,35).
Toto je dostatecnym dikazem, Ze duSe neznamena néjaky



spiritudlni prvek v ¢loveku; ,,duse” (fecky ,,psyché®) znamena pravé
néci télesny zivot — jak je to i zde pielozeno.

4.3 Duch ¢lovéka

V myslich mnoha lidi existuje neStastné zmateni pifi rozliSovani
duse a ducha. To je navic zhorSovano skuteCnosti, Ze v nékterych jazycich i
biblickych prekladech maji slova ,,duse” a ,,duch® pouze jeden ekvivalent.
Duse, podstatné referujici o vSech slozkach osoby, mize také nékdy
poukazovat na ducha. Normalné je vSak v biblickém pouziti ,,duse” a
»ducha® vyznamovy rozdil; duse a duch mohou byt ,rozd€leny ve dvi (viz
7d 4,12).

Hebrejské a fecké slovo pro ,,ducha® (,,ruach®, resp. ,,pneuma®) je
také prekladano nasledujicim zptisobem:

zivot

duch

mys

vitr

dech

Myslenku ,,ducha“ jsme jiz studovali v oddile 2.1. Bih pouziva
svého Ducha k ochrané stvofeni pfirody, a to v&etné ¢lovéka. Duch BoZi,
ktery je obsazen v clovéku, je proto zivotni silou v ném. ,,T€lo bez ducha je
mrtvé“ (Jk 2,26). ,,... a vdechl /Bah/ mu /Adamovi/ v chtipi dech /duch/
zivota. Tak se stal ¢lovek zivym tvorem /dusi/“ (Gn 2,7). Job hovoii o
,»Bozim dechu® jsoucim ,,v mych chiipich* (Jb 27,3; srovnej téz 1z 2,22).
Duch Zivota v nas je nam tedy dan pii narozeni a zdstava v nas, dokud je
nase t€lo nazivu. Jakmile je Bozi Duch odné¢kud odebran, ihned dochazi
k uhynuti — duch je zivotni sila. Kdyby Btih ,,svého ducha i dech k sob¢& zpét
stahl, tu by vSechno tvorstvo razem vyhynulo, ¢lovék by se obratil v prach.
Mas-li tedy rozum, poslys toto” (Jb 34,14-16). Posledni véta opét naznacuje,
ze Clovek shledava toto osvétleni své skutecné podstaty obtizné vyjadritelné
patfi¢nymi terminy.

Kdyz Buh stahuje svého ducha od nas zpét v okamziku smrti, tak
nejen umird nase télo, ale také ustava nase vnitini védomi. Zhodnoceni
tohoto faktu dovedlo Davida k diivéie v Boha — nikoli ve stvofeni tak slabé
jako je Glovék. Verse 3 — 5 Zalmu 146 jsou pravym opakem pozadavki
humanismu: ,,Nedoufejte v knizata, v ¢lovéka, u néhoz zachrany neni. Jeho
duch /dech/ odchdzi, on se vraci do své zemé /do prachu, z né¢hoZz jsme
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ucinéni/, tim dnem berou za své jeho plany. Blaze tomu, kdo mé ku pomoci
Boha Jakobova...*

Pfi smrti ,,prach se vrati do zemé, kde byl, a duch se vrati k Bohu,
ktery jej dal”“ (Kaz 12,7). Jiz diive bylo feceno, ze Buh je vSude pritomen
skrze svého Ducha. V tomto smyslu ,,Btih je Duch* (J 4,24). KdyZ zemieme,
,haposledy vydechneme® — to znamend, Ze Bozi Duch v nés se od nés
odlou¢i. Tento duch je vstieban Bozim Duchem, ktery je vSude kolem nas;
takovym zplisobem se pii smrti ,,duch navrati k Bohu*.

Protoze Bozi Duch udrzuje pii zivoté veskeré stvofeni, nastava
stejny proces smrti i u zvifat. Lidé i zvifata v sobé maji obsazeného téhoz
ducha, ¢i zivotni silu. ,,Vzdyt udél synti lidskych i zvifat je stejny: Jedni jako
druzi umiraji, jejich duch /dech/ je stejny, éloveék nema zadnou piednost pied
zvitaty...” (Kaz 3,19). Pisatel pak pokracuje, Ze neexistuje Zzadny
rozeznatelny rozdil v tom, kam ptijde duch ¢lovéka a duch zvitat (Kaz 3,21).
Tento popis stejného ducha i téhoz zplsobu smrti u ¢lovéka i zvirat se zde
objevuje téz jako pripominka, Ze pii potopé byli zniceni stejnou smrti jak
lidé, tak i zvifata, v obou ptipadech majici duch zivota od Boha (Gn 2,7 a
7,15). ,,A zahynulo v§echno tvorstvo, které se na zemi pohybuje, ptactvo,
dobytek i zvéf a také vSechna na zemi se hemzici havét, i kazdy Elovek.
Vsechno, co mélo v chiipich dech ducha Zivota... pomfelo... vSechno bylo
smeteno ze zem¢e™ (Gn 7,21-23). Povsimnéte si, jak je v zde jiz citovaném
versi Z 90,5 smrt pripodobnéna k potopé. Zaznam v Gn 7 jasné ukazuje, Ze
clovék je ve svém zakladnim urceni v téZe kategorii jako ,,vSechno
tvorstvo... vSe, co mélo dech ducha Zivota®. Divodem je stejny duch Zivota,
ktery v sob& maji.

4.4 Smrt je stav nevédomi

Z toho, co jsme se doposud naucili o dusi i duchu, by mélo
vyplyvat, Ze mrtva osoba je zcela ve stavu nevédomi. Zatimco skutky téch,
ktefi maji k Bohu odpovédnost, jim budou zapamatovany (Mal 3,16; Zj
20,12; Zd 6,10), neni v Bibli nic, co by naznacdovalo, Ze mame v posmrtném
stava néjaké veédomi. Lze tézko argumentovat proti nasledujicim
prohlasenim stran této véci:

e Jeho /lidsky/ duch odchazi, on se vraci do své zemé, tim dnem

Jokamzikem/ berou za své jeho plany* (Z 146,4).

e ... mrtvi nevédi zhola nic... jak jejich laska, tak jejich nenavisti
jejich horleni davno zanikly... (Kaz 9,5-6). Neexistuje Zadna




»moudrost v {i§i mrtvych* (Kaz 9,10) — zadné mysleni, a tak ani

zadné védomi.

e Job tika, ze ve smrti ,,jako by nikdy nebyl“ (Jb 10,19); vidél smrt
jako zapomnéni, nevédomi a Gplnou neexistenci — jako tomu bylo
pred narozenim.

e Clovék umira stejné jako zvitata (Kaz 3,18); jestlize tedy ¢lovek
nekde preziva svou smrt ve védomém stavu, musi tomu tak byt i se
zvitaty — avSak Pismo i véda o tom ml¢i.

e Bih ,pamatuje, Ze jsme jen prach. Clovék, jehoz dny jsou jako
trava, rozkvéta jak polni kviti; sotva ho ovane vitr, uz tu neni, uz se
neobjevi na svém mist&* (Z 103,14-16).

Ze smrt znamena vpravdé nevédomi, a to i pro spravedlivé, je
demonstrovano opakovanou prosbou Bozich sluzebnik, aby bylo umoznéno
prodlouzit jejich zivoty — védéli, ze po smrti uz nebudou moci chvalit a
oslavovat Boha, nebot’ smrt je stav nevédomi. Dobrymi piiklady jsou zde
Chizkias (Iz 38,17-19) a David (Z 6,4-5; 30,9; 39,13; 115,17). O smrti se
opakované hovoii jako o spanku & odpodinku, a to stejné pro spravedlivé i
$patné (Jb 3,11+13+17; Da 12,13).

Mame nyni k dispozici dostateény ditkaz, abychom mohli bez obalu
prohlasit, ze popularni pojeti o spravedlivych, ktefi odchazeji ihned po své
smrti do stavu blaZenosti, a jsou takto odménéni v nebi, neni prosté v Bibli
k nalezeni. Pravdivé uceni o smrti i lidské piirozenosti dodava ¢lovéku
nemaly pocit klidu. Po vSech traumatech a bolestech lidského zivota
predstavuje hrob misto uplného zapomnéni. Pro ty, kdo neznaji Bozi
pozadavky, bude trvat toto zapomnéni navzdy. Uz nikdy nebude znovu
otevien stary ucet tohoto tragického a nenaplnéného prirodniho Zivota;
marné nadéje ani obavy lidské mysli uz nedojdou naplnéni.

Pii biblickém studiu mame k dispozici systém k postupnému
objevovani pravdy; bohuzel vsak existuje také systém omyld lidského
nabozenského uvazovani, a to jako disledek malé pozornosti k textu Bible.
Zoufalé usili clovéka zmeékcit definitivnost smrti ho dovedlo k vife
v ,nesmrtelnou dusi“. Ve chvili, kdy pfijmeme existenci takovéhoto
nesmrtelného prvku v ¢lovéku, se musime nutné domnivat, Ze kamsi po
smrti odchazi. To vedlo k myslence, Ze ve smrti musi byt n&jaky rozdil mezi
osudy spravedlivych a hiisnych. Pokracujice v této uvaze, doslo se k zavéru,
7e musi existovat misto pro ,,dobré nesmrtelné duse, zvané nebe, a misto
pro ,Spatné nesmrtelné duse”, zvané peklo. Ukazali jsme jiz diive, ze
Hnesmrtelna duse” je biblicky nemozna. V dals$im rozebereme ideje, spojené
s populérnim pohledem na tyto otazky:
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1. Ze vokamziku smrti se nam dostdava odmény za nase Zivoty
v podobé¢ ,,nesmrtelné duse®, nasledné prevedené na patfiéné misto.
2. Zerozdéleni na spravedlivé a hii$né nastava uz pfi smrti.
3. Ze odménou pro spravedlivé je cesta do nebe.
4. 7Ze ma-li kazdy ,nesmrtelnou dusi®, pak musi pfijit bud’ do nebe,
nebo do pekla.
5. Ze htiné ,,duse” piijdou na misto trestu, zvané peklo.
Utel nadi analyzy neni pouze negativni; budeme-li uvaZovat
detailné o téchto bodech, vétime, Ze odkryjeme mnoho prvka biblické
pravdy, tvoricich zivou soucast pravdivého obrazu o lidské prirozenosti.

4.5 VzkriSeni

Bible zduraziuje, Ze odménou spravedlivym bude vzkiiSeni, a to pfi
Kristove piichodu (1 Te 4,16). VzkiiSeni tzv. zodpovédnych mrtvych (viz
dale oddil 4.8) bude prvni véci, jiz Kristus ucini; nasledovat bude soud.
Jestlize jde ,,duse do nebe v okamziku smrti, pak by nebylo vzkfiSeni
potiebné. Pavel fika, ze kdyby nebylo vzkiiseni, pak by snaha o poslusnost
Bohu byla zbyte¢na (1 K 15,32). Copak by takto uvazoval, kdyby véril, ze
bude také odménén po smrti prechodem své ,,duse” do nebe? Lze ulinit
zaver, ze veril ve vzkiiseni téla jako o jediné formé odmeény. Kristus v nas
(L 14,14).

Pfi svém navratu Kristus ,,proméni t€lo nasi poniZenosti v podobu
téla své slavy (Fp 3,21). Protoze ma i nyni skutecnou télesnou podobu
(aktivizovanou ovSem ¢ist€ Duchem, nikoli krvi), budeme se i my podilet na
podobné odméné. Pti soudu obdrzime odplatu za to, jak jsme zili své Zivoty
vitele (2 K 5,10). Tém, ktefi prozili svij Zzivot plni zadostivosti, bude
odejmuto jejich soucasné smrtelné télo, které se nasledné rozlozi ,,na prach®,
zatimco ti, ktefi se snazili ve svych zivotech nahradit télesno Duchem, ,.kdo
zaséva pro Ducha, sklidi zivot véény* (Ga 6,8) v podobé duchovniho
(duchem naplnéného) téla.

Existuje jeste dalsi dostatecny dikaz, ze odména spravedlivym bude
Vv télesné podobe. Jakmile to piijmeme, vyjevi se zivotni dilezitost vzkiiseni.
Nase soucasné télo piestane prokazatelné existovat smrti; jestlize muzeme
véény Zivot a nesmrtelnost zakusit pouze v télesné podobé, pak ztoho
vyplyva, ze smrt musi byt stavem nevédomi, a to do té doby, dokud nebude
nase t€lo stvofeno znovu a neobdrzi BoZi ptirozenost.




Cela 15. kapitola 1. listu Korintskym hovoii detailn€é o vzkiiSeni;
vzdy se vyplati Cist ji pozorné. VerSe 35 — 44 vysvétluji, jak je zaseto
semeno a jak potom vzchazi ze zem¢ a obdrzi od Boha piislusné télo.
Podobn¢ tomu bude s mrtvymi, ktefi obdrzi odménou (nové) télo. Protoze
Kristus vstal z hrobu a jeho smrtelné télo bylo proménéno na nesmrtelné,
budou sdilet podobny osud i pravi véfici (Fp 3,21). Kitem se napojujeme na
Kristovu smrt i vzkiiSeni, demonstrujice tak nasi viru vto, Ze i my se
budeme podilet na odméné, které se mu dostalo vzkiisenim (R 6,3-5).
Nynéjsim sdilenim jeho utrpeni se budeme téz podilet na jeho odmeéne:
»Stale nosime /nyni/ na sobé znameni JeziSovy smrti, aby i zivot Jezisuv byl
na nas zjeven“ (2 K 4,10). ,,... ten, kdo vzkfisil z mrtvych Krista JeZiSe,
obzivi i vase smrtelna téla Duchem...“ (R 8,11). S touto nadgji proto
otekavame ,,vykoupeni svého téla“ (R 8,23) tim, Ze bude ucinéno
nesmrtelnym.

Této nadéji v zisk odmeény v podobé zvéénéni téla dobie rozuméli
Bozi lidé ranych dob. Abrahamovi bylo slibeno, ze osobné a navzdy zdédi
zemi kenaanskou — to bylo stejné jisté, jako Ze ji projde kiizem krazem (Gn
13,17; viz oddil 3.4). Jeho divéra v Bozi zaslibeni jej nutné dovedla k vife,
ze jeho télo bude v budoucnosti n&jakym zplsobem ozZiveno a ucinéno
nesmrtelnym — a tak bude umoZnéno sliby splnit.

Job se jasné vyslovil, Ze chape budouci odmeénu v télesné podobé, a
to navzdory tomu, Ze jeho (soucasné) télo bude v hrobé pozirano cervy: ,,Ja
vim, Zze mulj vykupitel je Ziv a jako posledni se postavi nad prachem. A
kdyby mi i1 ktzi sedfeli, a¢ zbaven masa /Iépe var.: ve svém téle, dosl. ze
svého masa/, uzfim Boha, ja ho uziim, pro mne tu bude, mé o¢i ho uvidi, ne
nekdo cizi, mé ledvi po tom prahne v mém nitru“ (Jb 19,25-27). Totozna
byla nadgje Izajasova: ,,mrtva téla vstanou* (Iz 26,19).

Velice podobna slova jsou Kk nalezeni pti popisu smrti Lazara,
osobniho pritele Jezise. Namisto utéSovani jeho sester tim, ze by hovotil o
jeho dusi, jak piijde do nebe, mluvil Jezi§ o dni vzkiiSeni: ,,Tvlj bratr
vstane. Okamzita reakce Lazarovy sestry Marty ukazuje, jak mnoho bylo
praveé toto ocenovano ranymi kifestany: ,,Rekla mu Marta: ,Vim, Ze vstane
pii vzkiiseni v posledni den‘* (J 11,24). Podobné jako Job, nechapala smrt
jako branu k blaZzenému Zzivotu v nebi, ale t&$ila se na vzkiiSeni ,,v posledni
den®. Pan slibuje: ,Kazdy, kdo slySel Otce a vyuédil se u ného... ja ho
vzkiisim v posledni den® (J 6,44-45).
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4.6 Soud

Biblické uceni o soudu tvoii jeden ze zékladnich principti viry,
kterému je tieba jasné porozumét pred kitem (Sk 24,25; Zd 6,2). Pismo
hovoti ¢asto o ,,dni soudu* (napt. 2 Pt 2,9 a 3,7; 1 J 4,17; Ju 6), cozZ je Cas,
kdy obdrzi ti, jimz se dostalo znalosti o Bohu, sviij ,,plat*. VSichni musi
stanout ,,pfed soudnou stolici Bozi*“ (R 14,10); ,,viichni se musime ukézat
pred soudnym stolcem Kristovym® (2 K 5,10), abychom obdrzeli odplatu za
nase zivoty v télesné podobé.

Danielovy vidiny tykajici se Kristova druhé¢ho prichodu spatiuji
jednu z téchto soudnych stolic v podobé trinu (Da 7,9-14). Nékteré detaily
nam pomohou osvétlit podobenstvi. To o hfivnach pfirovnava soud k situaci
po navratu pana, ktery si zavola své sluzebniky a hodnoti, jak dobie vyuzili
penize, které jim zanechal (Mt 25,14-29). Podobenstvi o rybafi prirovnava
evangelijni zvest k rybaiské siti, shrnujici dohromady vsechny druhy lidi;
muzi se pak posadi (srovnej se soudnou stolici) a oddéluji dobré ryby od
téch Spatnych (Mt 13,47-49). Interpretace je ziejma: ,,... pii skonani véku
vyjdou andé€lé, oddéli zl¢é od spravedlivych®.

Z doposud feceného je spravné odvozovat, ze po Panoveé navratu a
vzkiiSeni budou spolecné shromazdéni vSichni ti, kdo byli osloveni
evangeliem, na jisté misto v ur¢itém Case, a tam stietnou Krista. Budou
muset slozit Gcty ze svého konani a on pak oznaci ty, ktefi jsou ¢i nejsou
ptijatelni dostat odménu v podobé vstupu do Kralovstvi. Pouze takovymto
zpisobem obdrzi spravedlivi svou odménu. Toto vSe lze nalézt
V koncentrované podobé v podobenstvi o ovcich a kozlech: ,,Az pfijde Syn
clovéka ve své slaveé a vSichni and€lé s nim, posadi se na trinu své slavy
/Davidv tran v Jeruzalému, L 1,32-33/; a budou pied ného shromazdény
v§echny narody /tj. lidé ze vSech narodu — viz Mt 28,19/. I odd€li jedny od
druhych, jako pastyt oddé€luje ovce od kozll, ovce postavi po pravici a kozly
po levici. Tehdy fekne kral tém po pravici: ,Pojd’te, poZzehnani mého Otce,
ujméte se kralovstvi, které je vam ptipraveno od zalozeni svéta** (Mt 25,31-
34).

Odmeénou spravedlivych je tedy dédictvi Boziho kralovstvi —
splnéni pfislusnych slibl danych Abrahamovi. To bude ovsem az po soudu,
ktery nastane pii Kristové navratu. Proto je nemozné dostat slibenou odménu
nesmrtelného téla pred Kristovym navratem; je proto nutné z toho vyvodit,
ze v periodé mezi smrti a vzkiiSenim nema véfici zadnou védomou formu
existence.




Opakované je tak potvrzovan biblicky princip, ze teprve po
Kristove navratu bude nasledovat odplata — nikoli dfive:

e KdyZ se pak ukaze nejvyssi pastyi, dostane se vam nevadnouciho
vaviinu slavy* (1 Pt 5,4; viz téz 1,13).

e  Pfed Bohem a Kristem JeziSem, ktery bude soudit zivé i mrtvé, té
zaptisaham pro jeho prichod a jeho kréalovstvi... je pro mne
pfipraven vaviin spravedlnosti, ktery mi da vonen den Pan,
spravedlivy soudce” (2 Tm 4,1 a 8).

e Pii navratu Mesiase v poslednich dnech ,,mnozi z téch, ktefi spi
v prachu zemé /srovnej Gn 3,19/, procitnou; jedni k zivotu
véénému, druzi k pohané...“ (Da 12,2).

e A7 prijde Kristus jako soudce, ,,v§ichni v hrobech... vyjdou: ti, kdo
¢inili dobré, vstanou kzivotu, a ti, kdo ¢inili zlé, vstanou
k odsouzeni“ (J 5,28-29).

e ... pfijdu brzo /Jezi§/, a ma odplata se mnou; odplatim kazdému
podle toho, jak jednal“ (Zj 22,12). Nejdeme si do nebe pro sviij
,»plat — Kristus jej pfinese z nebe k ndm.

Jestlize Jezi$ piinasi odplatu s sebou, pak to znamena, Ze byla pro
nas piipravena v nebi a dopravena knam na zem bude pfi jeho druhém
ptichodu; nase ,,dédictvi zemé& zaslibené Abrahamovi je v tomto smyslu
,pripraveno pro vas v nebesich a Bozi moc vas skrze viru stiezi ke spaseni,
které bude odhaleno v poslednim &ase” (1 Pt 1,4-5), tj. pfi Kristové
prichodu. Nase odména je tak jista, jako bychom ji uz dostali; stejn€ tak jsou
jistd Bozi zaslibeni, takZze On hovofi o neexistujicich vécech tak, jako by
existovaly (R 4,17).

Z faktu, Ze odplata bude realizovana pouze pii soudu po Kristové
navratu, vyplyva, Ze spravedlivi a $patni pfijdou po smrti na totéZ misto — do
hrobu. Ve smrti neni mezi nimi &inén Zadny rozdil. To potvrzuje i
nasledujici:

e Jonatan byl spravedlivy, Saul nikoli, avsak ,,neodloucili se od sebe
ani ve smrti“ (2 S 1,23).

e  Saul, Jonatan i Samuel pti§li po smrti na stejné misto (1 S 28,19).

e Spravedlivy Abraham byl po smrti ,pfipojen k svému lidu* ¢i
predktm, kteti byli modlafi (Gn 25,8; Joz 24,2).

e  Duchovné moudfi i posetilci zakusi tutéz smrt (Kaz 2,15-16).

Toto vSe je vpiikrém rozporu s tvrzenim popularniho
Hkiestanstvi“. Jejich uceni o tom, ze spravedlivi pfijdou do nebe ihned po
smrti, znevazuje potfebnost vzkiiSeni i soudu. Vidéli jsme vsak, Zze tyto
udalosti jsou Zivotn¢ dilezité v Bozim planu spasy, a tim i v evangelijni
zvésti. Popularni pristup predpoklada, ze spravedlivy clovék zemie a je



86

BOZI SLIBY

odménén odchodem na nebesa, kam ho budou nasledovat ostatni lidé —
nasledujici den, mésic ¢i rok. To je v ostrém kontrastu k biblickému ucent,
ze vSichni spravedlivi budou odménéni spolecné a soucasn¢:

Ovce jsou oddé€leny od kozli na soudu, a to jedna po druhé. Jakmile
soud skon¢i, Kristus fekne vsem ovcim shromazdénym po jeho
pravici: ,,Pojd’te, pozehnani mého Otce, ujméte se kralovstvi, které
je vam pfipraveno od zalozeni svéta“ (Mt 25,34). A tak vSechny
ovce zdedi kralovstvi ve stejném okamziku (srovnej téZ 1 K 15,52).
Pii ,,sklizni“ Kristova navratu a soudu se budou vSichni, ktefi
pracovali a zili podle evangelia, ,,spoleéné radovat“ (J 4,35-36;
srovnej i Mt 13,39).

Zj 11,18 definuje ,,Cas k soudu nad mrtvymi* jako cas, kdy Buh
,odmeéni své sluzebniky... v8echny svaté... kdo ma tuctu k jeho
jménu‘, tj. vSechny vétici spolecné.

11. kapitola epistoly Zidim je vyétem mnoha spravedlivych lidi
Starého zakona. 13. ver§ komentuje: ,,Ve vife zemieli ti vSichni, i
kdyZ se nedozili splnéni slibi*“ danych Abrahamovi, slibi o spase
v podob& vstupu do Boziho krélovstvi (Zd 11,8-12). Z toho lze
odvodit, ze pfi své smrti neodchazeji tito lidé jeden po druhém na
nebesa pro svou odménu. Divodem je i obsah versa 39 a 40: ,,Ti
vSichni ... se nedockali splnéni toho, co bylo zaslibeno, nebot’ Buh,
ktery zamyslel pro nas néco lepsiho, nechtél, aby dosahli cile /aby
,heptisli k dokonalosti“ podle BK/ bez nas.” Odklad pii udélovani
spoletné odmény mél tedy svoji pfi¢inu v Bozim planu, aby se
vSichni véfici ,,stali dokonalymi® spolecné a v témz okamziku. To
nastane pii soudu po Kristové navratu.

4.7 Misto odmény: nebe, nebo zemé?

Vedle vyse zminénych divodi musi kazdy, kdo ma stale jesté pocit,

ze Bozi kralovstvi (tj. slibena odména) bude spise lokalizovano v nebi nez
na zemi, objasnit i nasledujici skutecnosti:

Tzv. ,,modlitba Pan&“ prosi o pfichod Boziho kralovstvi (tj. modli
se za navrat Krista) a o to, aby se Bozi vile realizovala na zemi,
stejné jako je tomu nyni v nebi (Mt 6,10). Modlime se tedy vlastné
za prichod Boziho kralovstvi na zem. Je tragédii, ze se tisice lidi
modli bezmyslenkovité kazdy den tato slova a ptitom stale veri, ze




Bozi kralovstvi je uz nyni pln¢ ustaveno na nebesich a ze zemé
bude znicena.

e Blaze tichym, nebot’ oni dostanou zemi za dédictvi“ (Mt 5,5) —
tedy nikoli: ,,... nebot jejich duse pfijdou do nebe“... To téz
odkazuje k Zalmu 37, jehoz celkové vyznéni podtrhuje, Ze koneéna
odmeéna spravedlivych bude na zemi. Pravé na téch mistech, kde si
svévolnici uzivali své doCasné nadvlady, se dostane spravedlivym
nadhrada v podobé v&¢ného Zivota a vlastnictvi téze zemé, kde kdysi
dominovali ti Spatni (Z 37,34-35). ,,Pokorni obdrzi zemi...
pozehnani obdrzi zemi... spravedlivi obdrzi zemi a budou v ni
bydlet navzdy* (Z 37,11+22+29).

e _David... zemiel a byl pohiben... nevstoupil na nebe” (Sk
2,29+34). Petr naopak vysvétluje, Ze jeho nad&je spociva ve
vzkiiSeni mrtvych pti Kristové navratu (Sk 2,22-36).

e Zemé¢ je arénou pro Bozi konani slidstvem: ,Nebesa, ta patii
Hospodinu, zemi dal viak lidem* (Z 115,16).

e 7j5,9-10 se vztahuje k vidéni o tom, co budou spravedlivi zpivat po
priznivém vysledku soudu: ,,(Kristus) nas ucinil kralovskym
knéZstvem naSeho Boha a ujmeme se vlady nad zemi“. Tento obraz
vladnuti v Bozim kralovstvi na zemi je zcela vzdalen od vagni
predstavy, Ze si budeme uzivat , stésti“ kdesi na nebesich.

e Proroctvi z2. a 7. kapitoly Daniela nastituji posloupnost
politickych mocnosti, které budou nakonec vysttidany pii Kristoveé
navratu Bozim kralovstvim. Uzemi tohoto kralovstvi bude ,,pod
celym nebem® a zaplni ,,celou zemi“ (Da 7,27; 2,35; srovnej téZ v.
44). Toto veécné kralovstvi ,,bude dano lidu svatych Nejvyssiho™
(Da 7,27); jejich odménou je tedy véény zivot v tomto krélovstvi,
umisténém na zemi, tedy pod nebem.

4.8 Zodpovédnost Bohu

Ma-1i ¢loveék od ptirody ,,nesmrtelnou dusi®, pak musi nutné nékde
travit sviyj vé¢ny osud — at’ uz jako misto odmény, nebo trestu. To obsahuje i
fakt, ze kazdy je potom zodpovédny Bohu. Na zakladé biblického uceni
jsme naproti tomu ukazali, Ze ¢lovék je od pfirozenosti jako zvirata, tedy bez
jakékoli vrozené nesmrtelnosti. Neékterym lidem vSak byla nabidnuta
perspektiva vécného zivota vV Bozim kralovstvi. M€lo by byt ziejmé, ze
dosud nikdo z lidi, kteti jiz prozili své Zivoty, nebyl vzk¥iSen; Clovek Zije a
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umira stejné jako ostatni zivocichové a rozklada se v prach. Protoze vSak
prijde soud, pii kterém budou néktefi odvrzeni a jini odménéni vécnym
zivotem, musime z toho vyvodit, Ze bude existovat jista kategorie lidi, ktefi
budou vzkiiSeni — k odsouzeni, ¢i k odméné.

At je tomu jakkoli, nékdo bude vzk¥iSen v zavislosti na tom, zda je
uréen se zodpovidat tomuto soudu. Zakladnou pro nase souzeni bude to, jak
reagujeme na sezndmeni s Bozim slovem. Kristus objasiiuje: ,,Kdo mé
odmita a nepfijima moje slova, ma, kdo by jej soudil: Slovo, které jsem
mluvil, to jej bude soudit v posledni den (J 12,48). Ti, kdo neznaji Kristova
slova ¢i jim nerozuméji, nemaji piilezitost pfijmout ho ¢i odmitnout, a
nebudou se proto soudu odpovidat. ,,Ti, ktefi neméli zakon /tj. Bozi zakon
neznali/ a hiesili, také bez zdkona zahynou; ti, ktefi znali zdkon a hiesili,
budou odsouzeni podle zdkona“ (R 2,12). A tak ti, ktefi neznaji Bozi
pozadavky, zahynou podobné¢ jako zvitata, zatimco ti, ktefi védomé porusuji
Bozi zakon, musi byt souzeni — a proto také vzkiiseni, aby se mohli soudu
zucastnit.

Z Boziho pohledu ,hfich se nezapoéitava, pokud neni zakon...
h¥ich je poruseni /Boziho/ zikona... ze zikona pochazi poznani h¥ichu® (R
5,13; 1 J 3.4; R 3,20). Bez védomi Bozich zakont, tak jak jsou zjeveny
Vv jeho slovech, ,hfich se nezapocitava“, a proto nebude takovato osoba
souzena ani vzkiiSena. Ti, ktefi neznaji Bozi slovo, tak zlistanou mrtvi stejné
jako zvitata ¢&i rostliny, a maji tedy stejné postaveni. ,,Clovék... nemusi mit
rozum, podoba se zvifatim, jez zajdou” (Z 49,21). ,Zenou se jak ovce do
podsvéti...“ (Z 49,15).

Zodpovédnymi Bohu za naSe ¢iny nas ¢ini znalost jeho cest, a
budeme proto nutné vzk#iseni a objevime se pfed soudnou stolici. Mélo by
byt proto dobfe chapano, ze vzkiiSeni nebudou jen spravedlivi ¢i pokiténi,
ale vSichni ti, kdo jsou Bohu odpovédni z divodu svych znalosti o ném.
Toto je v Bibli ¢asto opakované téma:

e Jan 1522 wukazuje, ze znalost Slova pfinasi zodpovédnost:

,»Kdybych byl neptisel /Jezi$/ a nemluvil k nim, byli by bez hiichu.

Nyni v8ak nemaji vymluvu /¢i ,,zaminku*/ pro sviyj hiich®. Podobné

se Hka vlistu Rimanim 1,20-21, Ze znalost Boha ponechava

clovéka ,,bez vymluvy*.
e _Kazdy, kdo slySel Otce a vyucil se u ného... toho vzkiisim

/Kristus/ posledni den* (J 6,44-45).

e  Bilh pouze ,pfimhuiuje oko* nad témi, kdo nepouceni neznaji jeho

cesty. Ty, kdo je znaji, sleduje a oekava jejich reakei (Sk 17,30).

e Ten sluzebnik, ktery zna vuli svého pana, a prece neni hotov podle
jeho ville jednat, bude velmi bit. Ten, kdo ji nezné, a udéla néco,



za¢ si zaslouzi biti, bude bit méné /napf. tim, ze zlstane mrtvy/.
Komu bylo mnoho déano, od toho se mnoho ocekava, a komu
mnoho svétili, od toho budou zadat tim vice™ (L 12,47-48) — o kolik
vic to plati o Bohu?

,,Kdo vi, co je ¢init dobré, a necini, ma hiich* (Jk 4,17).

Izrael ma speciadlni zodpovédnost Bohu vzhledem k tomu, Ze jim
Bih vyjevil sam sebe (Amos 3,2).

Vzhledem k tomuto uceni o zodpovédnosti ,,by bylo pro né /kdo se
pozd¢ji obratil k Bohu/ 1épe, kdyby vibec nebyli poznali cestu
spravedlnosti, nez aby se po jejim poznani odvratili od svatého
prikazani, které jim bylo svéfeno® (2 Pt 2,21). Dalsi relevantni
pasaze: J 9,41 a3,19; 1 Tm 1,13; Oz 4,14; Dt 1,39.

Znalost Boha nas tedy ¢ini zodpovédnymi pied soudnou stolici.

Lidé bez této znalosti nebudou vzkiiSeni, nebot’ nepodléhaji soudu, a tento
jejich nedostatek znalosti je €ini ,,podobné zvifatim, jez zajdou™ (Z 49,21).
Existuji hojné naznaky, Ze ne vsichni, kdo kdy Zili, budou vzk¥iSeni:

.

Lidé starovékého naroda z Babylona po své smrti ,,neprocitnou”,
protoze ignorovali pravého Boha (Jr 51,39; 1z 43,17).

Izajas se povzbuzoval: ,,Hospodine, Boze nas /Izraeliti/, byli jsme
pod moci jinych /napt. filistynskych a babylofiandy/ ... /jsou mrtvi/
neobzivnou, stiny nepovstanou® (Iz 26,13-14). V textu je tfikrat
zdlraznéno, ze nebudou vzkiiseni: neobzivnou ... nepovstanou ...
kazda pamatka na n€ bude zni¢ena®. Naproti tomu Izrael ma pred
sebou perspektivu vzkiiSeni vzhledem k jejich znalosti pravého
Boha: ,,Tvoji /izraelsti/ mrtvi obzivnou, ma mrtva téla vstanou! (Iz
26,19).

Hovotime-li o Bozim lidu Izraeli, je nam feceno, ze pii Kristoveé
navratu ,,mnozi z téch, ktefi spi v prachu zemé, procitnou; jedni
k Zivotu véénému, druzi k pohané a v&né hrize (Da 12,2).
,Mnozi* tedy, nikoli vSichni z Zidi budou vzkiideni — podle jejich
zodpovédnosti Bohu coby jeho vyvoleni lidé. Ti z nich, ktefi zcela
ignoruji jejich pravého Boha, ,padnou a jiz nepovstanou®, nebot
nejsou schopni nalézt ,,slovo Hospodinovo® (Amos 8,12+14).
Naucili jsme se tedy:

Znalost Boziho slova ptinasi zodpovédnost ve vztahu k nému.
Pouze zodpovédni v tomto smyslu budou vzkfiSeni a souzeni.

Ti, ktefi neznaji pravého Boha, ziistanou proto mrtvymi stejné jako
zvitata.

Dusledky z téchto zavért jsou tézkym uderem lidské pyse a tomu,

¢emu bychom radi od piirozenosti véfili: miliony lidi, Zijici nyni i v historii
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vV nevédomosti o pravém evangeliu, vazné mentaln¢ nemocni, ktefi nejsou
schopni pochopit biblickou zvést, nemluviiata a malé déti, které zemiely
dfive nez byly dostate¢né staré k tomu, aby se mohly orientovat v evangeliu
— vSechny tyto skupiny spadaji do kategorie téch, ktefi nemaji spravnou
znalost o Bohu, a nejsou mu proto odpovédni. To znamend, Ze nebudou
vzkiiSeni — a to i bez ohledu na duchovni status jejich rodi¢t. Regené
sméfuje zaplna proti jadru humanismu i proti vS§em naSim prirozenym
pranim a pocitim... Avsak skute¢na pokora pfed Bozimi slovy o nejzazsi
pravdé, vhodné skloubena s prostym ndzorem nasi vlastni pfirozenosti, nds
privadi k prijeti takovéto pravdy. Upfimna proveérka skutecnosti lidské
zkuSenosti — dokonce i bez vedeni Pismem — vede taktéz k zavéru, Ze
nemuize existovat Zadna nadéje pro vySe zminéné skupiny.

Nase zpochybiiovani Bozich cest Vtéchto zalezitostech neni
o¢ividné na misté: ,,Clovéce, co vlastné jsi, Ze odmlouvas Bohu?“ (R 9,20).
Muzeme doznat naSe nepochopeni, nikdy v§ak nesmime obviiiovat Boha
z kiivdy ¢i nespravedlnosti. Dusledkem pripusténi toho, ze Biih by mohl byt
néjakym zplisobem nemilujicim ¢i chybujicim, by bylo otevieni hrlizné
vyhlidky na vSemocného Boha, Otce i Stvotitele, ktery zachazi se svym
stvofenim nerozumnym a nespravedlivym zplsobem. Popis toho, jak kral
David prisel o své dité, je ¢tenim , které nam muze pomoci. 2 S 12,15-24
zaznamenava, jak se David usilovné modlil za své dité, dokud bylo nazivu,
jak vSak soucasné realisticky ptijal vyasténi udalosti v podobé jeho smrti:
zda se Hospodin nade mnou neslituje a zda dité nezlstane nazivu. Ted
zemfielo. Pro¢ bych se mél postit? Coz je mohu jesté privést zpét? ... ono se
ke mné nevrati.“ Pak David utésil svou zenu a co nejdiive méli jiné dité.

Nakonec je tfeba fici, Ze mnozi lidé citi, Ze po pochopeni téchto
principti zodpovédnosti ve vztahu k Bohu si uz nepteji ziskat o ném dalsi
védomosti, pokud by se mu méli odpovidat a jit k soudu. Do jisté miry je
v§ak pravdépodobné, ze takovi lidé uz zodpovédni jsou a jejich znalost
Boziho slova je donutila uvédomit si skute¢nost, Ze Btih je ¢inny v jejich
zivotech a nabizi jim skutecné piibuzenstvi. VZdy je tieba si zapamatovat, ze
,Buh JE laska“. On ,si nepteje, aby n€kdo zahynul“ a ,,dal svého jediného
Syna, aby zadny, kdo v ného véri, nezahynul, ale mél zZivot véény* (1 J 4,8;
2 Pt 3,9;J 3,16). Biih chce, abychom byli v jeho kralovstvi.

Takova Cest a privilegium pfinaseji nevyhnutelné odpovédnost. Ta
v§ak neni zamySlena jako pfili§ tézka ¢i zavazujici; jestlize Boha skutecné
milujeme, pak si vazime toho, Ze jeho nabidka spasy neni automatickou
odmeénou za jisté Ciny, ale z jeho strany jde o laskyplné pfani ud€lat vse, co



muze, pro své déti, aby jim poskytl vécny zivot ve §tésti — tuto bajecnou
povahu je tfeba ocenit.

Jakmile zhodnotime a vyslySime Bozi volani skrze jeho slovo,
pozname, ze kdyz jsme v obtizich, Blh nas stfezi s obzvlastni intenzitou a
netrpélivé hleda znameni nasi odezvy na svou lasku — spise nez aby ¢ekal na
nase klopytnuti v odpovédném ziti. Nikdy z nas nespusti své laskavé oci.
Nikdy nemizeme zapomenout ¢i ze sebe sejmout to, Ze jej zname, a
uniknout tak ptislusné odpovédnosti ve prospéch télesného uspokojeni.
Misto toho bychom se méli t&it ze zvlastni sounalezitosti, jiZz mame
s Bohem, a tak duvétovat ve velikost jeho lasky, ze budeme vzdy usilovat
dozvédét se o ném co mozna nejvice. Nase laska k Bozim cestam a piani
znat je, abychom je mohli peclivé sledovat, by méla pfevazit nas prirozeny
strach z jeho svrchované svatosti.

4.9 Peklo

Popularni piedstava o peklu je ta, Ze jde o misto trestu pro nehodné
Hhesmrtelné duse ihned po smrti, ¢i 0 misto muceni pro ty, kdo neusp&ji u
soudu. My jsme piesvédcCeni, ze Bible uc¢i o peklu jako o hrobu, kam
pfichazeji vSichni lidé po smirti.

Slovo ,,peklo zni v hebrejském originale ,,$éol“ a znamena
»prikryté misto“. Anglické ,hell” je vlastn€ jen zvukovou variantou $éolu,
takze Cteme-li ,hell”, nejde vlastné o pIné prelozené slovo. Tak napf. slovo
Hhelmet” je doslova ,hell-met“, tedy pokryti hlavy /ptilba, pozn.
prekladatele/. V biblickém smyslu je ono ,,pokryt¢ misto” alias ,,peklo*
prosté ,,hrob*. Existuje mnoho piikladt, kdy je originalni ,,5éol“ prekladan
pravé jako ,hrob“. Nékteré moderni verze (anglickych) ptekladi uzivaji
skutecné slovo ,hell“ vzacné a piekladaji vhodnéji ,,grave® (hrob). Nekolik
prikladt , kdy je ,,8éol“ prekladan jako ,.grave™ /Cesky ekumenicky pteklad
zde voli slovo ,,podsvéti“/, by mélo rozrusit obvyklou pfedstavu pekla jako
mista ohné /odtud ceské ,peklo”, pozn. piekladatele/ ¢i muceni pro ty
Spatné:

e At svévolnici... vpodsvéti /orig.: $éol/ zmlknou* (Z 31,18) —
nemaji tedy kiicet jako pfi muceni.
e Avsak mne Bih ze spart podsvéti /v orig.: §éol/ vykoupi“ (Z

49,16) — tj. Davidova duse ¢i télo bude vzkiisena z hrobu, ¢i chcete-

li, pekla.
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Vira v peklo jako v misto trestu pro svévolniky, z néhoZ nelze
uniknout, tak nemize byt uvedena v soulad s vyse feGenym — spravedlivy
clovek se mize také dostat do pekla (hrobu)a zase z néj vyjit. To potvrzuje i
Ozeas 13,14: ,Mam je /Bozi lidi/ vyplatit ze sparti podsvéti /$éolu/, vykoupit
ze smrti? Toto misto je citovano v 1 K 15,55 a aplikovano na vzkiiSeni pfi
Kristoveé navratu. Podobné v proroctvi o druhém vzktiSeni (viz oddil 5.5):
»smrt a jeji fise vydaly své mrtvé™ (Zj 20,13). Pov§imnéte si souvislosti mezi
smrti, tj. hrobem, a ,jeji ¥i§i“ (peklem) — viz i Z 6,6. Velice jasna jsou
Chanina slova v1 S 2,6: ,Hospodin usmrcuje i obzivuje /prostfednictvim
vzktiSeni/, do podsvéti /§éol/ privadi a vyvadi téz odtud®.

Chapeme-li ,,peklo® jako hrob, 1ze ofekavat, ze spravedlivi z néj
budou zachranéni aktem vzkiiseni k véénému Zzivotu. Je tedy docela dobie
mozné ,peklo“ ¢i hrob oteviit a pozd&ji i1 opustit pii vzkiiSeni.
Nejptesveédciveéjsim prikladem je ten Jezistuv, jehoZz ,,duSe nezlstane v fisi
smrti a jeho télo se nerozpadne v prach® (Sk 2,31), protoze byl vzkiiSen.
PovSimnéte si paralely mezi Kristovou ,,dusi“ a jeho ,télem®. To, ze
Hheziistane V 1isi smrti“ predpoklada, ze tam byl jen docasngé, tj. ony tfi dny,
které stravil v hrobé. To, Ze Kristus $el do ,,pekla“ by mélo byt dostateénym
potvrzenim, Ze nejde o misto, kam vejdou jen hiisni.

Jak dobii, tak i Spatni lidé prijdou do ,,pekla®, tj. do hrobu. Tak byl
JeziSovi ,,dan hrob se svévolniky” (Iz 53,9). S tim jsou v souladu i dalsi
priklady, kdy spravedlivi lidé pfijdou do ,,pekla®, tj. do hrobu. Jakob fekl:
,» Ve smutku sestoupim za synem /Josefem/ do podsvéti* (Gn 37,35).

Jednim z Bozich principii je to, Ze trestem za hiich je smrt (R 6,23 a
8,13; Jk 1,15). Jiz diive jsme ukazali, Ze smrt je stav naprostého nevédomi.
Hiich usti v totalni destrukci, ne ve vééné muceni (Mt 21,41 a 22,7; Mk
12,9; Jk 4,12) — stejné jisté jako byli zniéeni lidé potopou (L 17,27+29) ¢&i
Izraelité na pousti (1 K 10,10). V obou téchto piipadech hii$nici zemreli —
nebyli vystaveni véénému muceni. Je proto nemozné, aby byli hiisnici
trestani na vécnosti mucenim a utrpenim pfi plném védomi.

Vidéli jsme také, ze Buh nedava vinu za hfich (a nezapocitava nam
jej) v piipadé, Ze nejsme obeznameni s jeho slovy (R 5,13). Ti, ktefi jsou na
tom takto, zlstanou mrtvi; ti, kteti znaji Bozi pozadavky, budou vzkiiSeni a
souzeni pti Kristové navratu. Hii$nici budou potrestani smrti, nebot’ tak zni
rozsudek za hiich. Poté, co stanou pted soudnou stolici Kristovou, budou
potrestani op&tovnou smrti — ta bude jiz navzdy. Hovofii se o ,,druhé smrti
(Zj 2,11 a 20,6). Tito lidé zemtou jedinkrét a jejich smrt bude mit podobu
uplného nevédomi. Po vzkfiseni a odsouzeni pii Kristové navratu budou
potrestani druhou smrti, ktera bude podobné jako smrt prvni predstavovat
totalni nevédomi a bude trvat navzdy.



Pravé v tomto smyslu je trest za hiich ,,véény* — tato smrt nebude
mit zadny konec. Zustat mrtvy navzdy, to je ten vécny trest. Priklad
biblického uZiti vyrazu tohoto druhu lze nalézt v Dt 11,4. Je zde popsano
vyhubeni faraénovy armady v Rudém /Réakosovém/ mofi Hospodinem jako
vééné a trvalé zniCeni, aby tato armada ned¢lala uz nikdy Izraeli potize:
»Zaplavil je vodou Rakosového mote... Hospodin je vyhubil — tak tomu je
dodnes*.

Dokonce uz vranych starozakonnich Casech chapali véfici, ze
posledniho dne bude vzkfiSeni a nasledn€ se htisnici se zodpovédnosti vrati
do hrobu. Job 21,30+32 je velice zietelny: ,Zly... bude odnesen /tj.
vzkiiSen/ v den hrozné prchlivosti... bude odnesen /poté/ do hrobky*. Jedno
z podobenstvi o Kristové navratu a soudu mluvi o nepratelich, ktefi budou
,»zabiti“ v jeho pfitomnosti (L 19,27). To se stézi shodne s mySlenkou, ze
hiisnici existuji navzdy ve védomém stavu za stalého muceni... V kazdém
ptipadé by §lo svym zplsobem o nelogicky trest —vécnd tortura za skutky
cca 70 let. Bih nema zadné zalibeni v trestani $patnych lidi; Ize proto
predpokladat, Ze na né neuvali vé¢ny trest (Ez 18,23+31 a 33,11; srovnej 2
Pt 3,9).

Odpadlé kiestanstvo spojuje Casto ,,peklo™ s ideou ohné a muceni.
To je v piikrém rozporu s biblickym uéenim o pekle (hrobu). ,,Zenou se jak
ovce do podsvéti /hrobu/, sama smrt je pase” (Z 49,15) — to v sob& zahrnuje
to, ze hrob je misto pokojného zapomnéni. Také Kristova duse a télo
netrpély po dobu tfi dnd v ,pekle” n&akym rozpadem (Sk 2,31). To by
nebylo mozné v pripadé, Zze by peklo bylo misto v ohni. Ezechiel 32,26-30
zobrazuje nejsilngj$i bohatyry okolnich narodd, jak lezi v pokoji ve svych
hrobech: ,,Bohatyti padli /v bitvé/... sestoupili do podsvéti se svou valecnou
zbroji a pod hlavy jim byly dany jejich mece... ulehli... s témi, kdo sestupuji
do jamy.” To ukazuje na zvyk pohibivat bojovniky i s jejich zbroji a ukladat
jejich hlavu k odpo¢inku na me¢. To je ptece popis ,,pekla“ jakozto hrobu.
Tito bohatyii stale jesté lezici v pekle (tj. ve svych hrobech) budou stézi
podporovat myslenku na peklo jako ohnové stanovisté.

Této ideji protifeci i zdznam JonaSovych zazitkl. Kdyz byl zaziva
spolknut velkou rybou, ,,modlil se v Gtrobach ryby k Hospodinu, svému
Bohu a ftekl: ,volal jsem k Hospodinu... z lina podsvéti jsem volal*“‘ (Jon
2,2-3). Zde je tedy porovnano ,,lino podsvéti* s ,,atrobami ryby*, které jsou
vpravde ,piikrytym mistem*, coZ je onen zakladni vyznam slova ,S8¢ol“.
Evidentné tedy neslo o misto ohné a Jonas vysel ven z ,,lina podsvéti®, kdyz
jej velryba vyvrhla. To sméfuje ke Kristovu vzkiiseni z ,,pekla® (hrobu) —
viz Mt 12,40.
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Ohen v obrazném smyslu

Je v8ak tfeba fict, Ze Bible obraz vééného ohné ¢asto pouziva — aby
ukézala Bozi hnév nad hiichem, ktery ma vyuasténi v uplném zniceni hiisnika
a jeho padu do hrobu. Tak byla Sodoma potrestana ,,véénym ohném* (Ju 7),
tj. byla totalné znicena kvuli zvrhlosti jejich obyvatel. Dnes je toto mésto
Vv troskach, ponofeno pod hladinou Mrtvého morte; v zadném piipade nehoii,
coz by muselo probihat, pokud bychom chapali ,,vé¢ny ohen* doslova.
Podobné byl Jeruzalém varovan pied vénym ohném Boziho hnévu pro
hiichy Izraele: ,,... zanitim v jeho branach ohen a ten pozie jeruzalémské
palace a neuhasne (Jr 17,27). Protoze je Jeruzalém prorokovanym hlavnim
méstem budouciho krélovstvi (Iz 2,2-4; 7 48,2-3), nezamysli jisté Buih,
abychom to cetli doslovné. Vyzna¢né domy v Jeruzalémé byly vypaleny
ohném (2 Kr 25,9), ale tento ohen neplapolal vécne.

Podobné potrestal Bih ohném zemi Edom, jez ,se stane hotici
smolou. Nevyhasne vnoci ani ve dne, kout zni bude stoupat vé&tné. Po
vSechna pokoleni zlstane v troskach... vyr a krkavec v ni budou bydlet...
Vv jejich paléacich poroste hlozi“ (Iz 34,9-15). Protoze museli v rozbotrené
zemi Edom existovat zvifata i rostliny, odkazuje fe¢ o vécném ohni na Bozi
hnév a jeho Uplné zni¢eni onoho mista a nelze ji brat doslovné.

Cas opakovaného Boziho hnévu nad htichy Jeruzaléma i Izraele je
pfipodobnén ohni: ,Midj hnév a mé rozhoiceni se vyleje na toto misto
/Jeruzalém/... a bude hotet a neuhasne* (Jr 7,20; jiné priklady ma P1 4,11 a 2
Kr 22,17).

Ohen je také spojovan s Bozim soudem nad hiichy, zejména pfi
Kristové navratu: ,Hle, pfichazi ten den jako hofici pec; a vsSichni
opovazlivei i vSichni, kdo pachaji svévolnosti, se stanou strnistém. A ten
prichazejici den je sezehne.” (Mal 3,19). Kdyz je strnisté, ¢i dokonce lidské
télo, spaleno ohném, v prach se obrati. Pro jakoukoli substanci, tim spiSe pro
lidské t€lo, je nemozné hofet navzdy (chapeme-li to v doslovném smyslu).
Jazykovy obrat o ,,véném ohni“ nemiize proto vyjadfovat doslovné vécné
muceni. Ohenl nemiiZe trvat navzdy, neni-li nic, co by hotelo. Mélo by byt
zaznamenano, ze ,,peklo” /,fise smrti* v ceském ekumenickém piekladu/ je
Luvrzeno do horiciho jezera® (Zj 20,14). To naznacuje, ze peklo neni totéz
jako ,hofici jezero“, které predstavuje kompletni destrukci. Symbolickym
jazykem knihy Zjeveni je nam feleno, Ze peklo/hrob musi byt totalné
zniceno, protoze na konci Milénia pfestane existovat smrt.

Gehenna
V Novém zakoné existuji dvé fecka slova, prekladand do angli¢tiny
jako ,hell“. Pro hebrejské ,,$¢o0l“, o kterém jsme jiz pojednali, je to ,,Hadés".



»Gehenna® je jméno pro smetisté, které¢ bylo tésné vedle Jeruzaléma a kde
byly paleny odpadky z mésta. Jako vlastni jméno — tj. jméno skute¢ného
mista — by mélo byt ponechano bez piekladu: tedy ,,Gehenna“, nikoli
prekladané ,peklo”. ,,Gehenna“ je aramejsky ekvivalent hebrejského Ge-
ben-Hinnom, coZ bylo za Kristovych ¢asi méstska skladka smeti, polozena
blizko Jeruzaléma (Joz 15,8). Do ohné, ktery zde stale hoiel, byla také
hazena téla zemfielych, takze se Gehenna stala symbolem tplného zniceni a
zavrzeni.

Je tfeba opét podtrhnout, Ze to, co bylo vrZzeno do ohné, zde
nezlstavalo navzdy — téla se rozkladala az na prach. ,,Nas Bih je /bude/
ohefi stravujici (Z 12,29) v den soudu; ohefi jeho hnévu nad h¥ichem spise
stravi hfisniky (zni¢i je), nez aby je né&jak oznacil a nechal piezivat.
V dobach ptedchozich Bozich soudii nad izraelskym narodem rukou
Babylonani byla Gehenna naplnéna mrtvymi tély hiisnikd z fad Boziho
naroda (Jr 7,32-33).

V dob¢ svého plisobeni spojil Jezi§ pii pouzivani slova ,,Gehenna“
viechny tyto starozdkonni ideje dohromady. Casto tikal, Ze ti, kdo budou
odmitnuti pred soudnou stolici pfi jeho néavratu, piijdou ,do pekla
/Gehenny/, do ohn¢ neuhasitelného... kde Cerv jejich neumira® (alt. cteni M
9,43-44). Gehenna vyvolava v zidovské mysli predstavy zavrzeni a zni¢eni
téla; vidime tedy, ze obraz vécného ohné je idiomem (obraznym vyrazem),
predstavujicim Bozi hnév namifeny proti hiichu i smrt htisnikt, ktera je
navzdy.

Odkaz na misto ,.kde Cerv jejich neumira“ je evidentné ¢asti téhoz
idiomu pro Uplnou destrukci — je stézi predstavitelné, Zze by to méli byt
zrovna cervi v plném smyslu slova, ktefi nikdy nezemfou. Skutecnost, ze

vvvvvv

opét na vhodnost pouziti tohoto obratu Kristem.
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Kapitola 4 : Otazky

1. Co se stane, kdyz zemfeme?
a) duse odejde do nebe;
b) staneme se zcela nevédomymi a nase téla se rozpadnou v prach;
c) duse je nékde ,,skladovana“ az do doby konani soudu;
d) hiisné duse jdou do pekla a ty dobré do nebe.

2. Coje duse?
a) nesmrtelna ¢ast nasi bytosti;
b) slovo ve vyznamu ,.t€lo/osoba/stvoreni (bytost)*;
C) totéz jako duch;
d) cosi, co ptijde po smrti do nebe, nebo do pekla.
3. Coje lidsky duch?
4. Popiste kratce lidskou prirozenost.
5. Jmenujte dva biblické verse prokazujici, ze smrt je stav nevédomi.
6. Co vite o soudné stolici Kristové?
7. Kdo bude vzkfisen a souzen?

8. Co je peklo?

9. Coje Gehenna?



KAPITOLA 5

KRALOVSTVI BOZi
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5.1 Vymezeni Kralovstvi

V predeslych kapitolach jsme si ukazali, Ze Bozim cilem je odménit
své vétici véénym zivotem pii navratu Krista. Tento vécny zivot bude traven
na zemi; opakované Bozi sliby v této véci nikdy nenaznacuji, ze se vétici
dostanou do nebe. ,,Evangelium /dobré zpravy/ o kralovstvi Bozim* (Mt
4,23) bylo zvéstovano uz Abrahamovi v podobé Bozich zaslibeni vééného
zivota na zemi (Ga 3,8). ,,Kralovstvi Bozi* je proto ¢as po Kristové navratu,
kdy budou tato zaslibeni realizovana. Tiebaze je Blih v kone¢né instanci
Kralem veskerého svého stvofeni — a to i nyni -, byli lidé obdafeni
svobodnou vuli k vladnuti ve svété i k fizeni svého vlastniho Zivota podle
svych ptredstav. V soucasnosti je tak svét pokladan za ,kralovstvi ¢lovéka®
(Da 4,17).

Pfi Kristové navratu ,,se vlady nad svétem ujal /=ujme/ nas Pan a
jeho Mesias; a bude kralovat na véky veki (Zj 11,15). Pak budou Bozi vile
i prani Gplné€ a vefejné vykonany na této zemi. Proto nas Jezi§ nabada
k modlitbé: ,,Ptijd’ tvé kralovstvi. Stan se tva vile jako /je nyni/ v nebi, tak i
na zemi“ (Mt 6,10). Ztéchto divodi je ,kralovstvi Bozi“ frazi,
zaménitelnou s , kralovstvim nebeskym (¢i: z nebe)* (Mt 13,11 a srovnej téz
Mk 4,11) — nikde v8ak neni obrat , kralovstvi v nebi (¢i: na nebesich)*“! Bude
to tedy kréalovstvi znebe, jez bude ustaveno Kristem na zemi pii jeho
navratu. Protoze jsou andé€lé na nebesich naprosto poslusni Bozi vuli, bude
tomu tak i v budoucim kralovstvi Bozim, kdy bude zemé& obyvana pouze
spravedlivymi, ktefi budou pak ,,rovni andélam* (L 20,36).

Vstup do kralovstvi Boziho pii Kristové navratu je proto konecnym
vysledkem veskerého naSeho kiestanského usilovani v tomto zivoté (Mt
25,34; Sk 14,22). Je-li tomu tak, je zivotné dulezité spravné porozumét této
otdzce. Filipovo zvéstovani ,Krista“ je definovano jako uceni ,zvésti o
Bozim kralovstvi a o Jezisi Kristu® (Sk 8,5+12). Mnoho biblickych pasazi
20,25; 28,23+31). Je proto vrcholné dilezité, ze plné chapeme toto uceni o
kralovstvi Bozim a vidime, ze tvofi ustfedni cast evangelijni zvésti.
»2Musime projit mnohym utrpenim, nez vejdeme do kralovstvi Boziho* (Sk
14.22); je to svétlo i konec tunelu tohoto zivota, a tak i motivaci pfinaset
obéti, jez pravy kiestansky zivot obsahuje.

Nebutkadnesar, kral babylonsky, chtél znat budoucnost svéta (viz
Da 2). Mél sen o velké sose, slozené z odlisnych kovi. Daniel vysvétlil, ze
hlava ze zlata predstavuje krale babylonského (Da 2,38). Po ném muselo
nésledovat v oblasti kolem Izracle mnozstvi tisi, jejichZ situace je popsana
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takto: ,,Prsty nohou dilem ze Zeleza a dilem z hliny znamenaji, ze kralovstvi
bude zc¢asti tvrdé a dilem kiehké™ (Da 2,42).

Soucasna mocenska rovnovaha svéta je tvofena mnoha narody,
nékterymi silnymi a jinymi slabymi. Ve svém vykladu dale hovoftil Daniel o
kameni, ktery udetil sochu do nohou a zniéil ji; sdm se zvétsil v obrovskou
skalu a zaplnil celou zemi (Da 2,42). Tento kamen piedstavuje Jezise (Mt
21,42; Sk 4,11; Ef 2,20; 1 Pt 2,4-8). ,,Skala“, kterou vytvoii po celé zemi,
predstavuje veécné kralovstvi Bozi, které bude ustaveno pii jeho druhém
prichodu. Toto proroctvi je samo o sobé potvrzenim, Ze toto kralovstvi bude
na zemi, nikoli v nebi.

Fakt, ze Kralovstvi bude pIn¢ a realn¢ ziizeno pfi Kristoveé navratu,
je tématem i dalSich biblickych pasazi. Pavel hovoii o Jezisi, ktery bude
soudit zivé a mrtvé ,,po svém pfichodu a ve svém kralovstvi“ (a 2 Tm 4,1).
Micheas 4,1 vyzvedava Danielovu myslenku o Bozim kralovstvi, které je
jako obrovska skala: ,,Ale stane se v poslednich dnech, Ze utvrzena bude
hora domu Hospodinova®“; poté nasleduje popis toho, ¢emu bude toto
krélovstvi na zemi podobné (Mi 4,1-4; cit. podle BK). Bih da JeZiSovi
Davidav trin v Jeruzalémé: ,Na véky bude kralovat... a jeho kralovstvi
nebude konce® (L 1,33). To si vynucuje existenci jistého (pevného) bodu,
z n¢hoz zacne Jezi§ vladnout na Davidové trinu — to bude pocatek jeho
kralovstvi. To nastane pti Kristové navratu. ,,Jeho kralovstvi nebude konce*
se spojuje s Da 2,44: , Biih nebes da povstat kralovstvi, které nebude zni¢eno
navéky, a to kralovstvi nebude predano jinému lidu.”“ Zj 11,15 pouziva
podobna slova pii popisu toho, jak se pfi druhém prichodu ,,vlady nad
svétem ujal na§ Pan a jeho Mesias; a bude kralovat na veéky veka*. Musi
tedy nastat specificky cas, kdy za¢ne Kristovo kralovstvi a vlada ve svéte:
bude to pfi jeho navratu.

5.2 Krélovstvi neni ustaveno nyni

Existuje Siroce rozsifena predstava, Ze je kralovstvi Bozi jiz nyni
plné ustaveno a zahrnuje soucasné vétici — ,,cirkvi. Zatimco pravi véfici
maji Sanci, Ze budou ,spaseni a obdrzi mozna mista v Krélovstvi, je
nepochybné, ze nemizeme byt v plném slova smyslu v tomto kralovstvi,
nebot’ Kristus se jesté nevratil, aby je zalozil.

Meélo by byt ziejmé z dosud prostudovaného, ze ,télo a krev
nemuze mit podil na kralovstvi Bozim* (1 K 15,50). Jsme ,,dédici kralovstvi,
jez zaslibil tém, kdo ho miluji“ (Jk 2,5), nebot’ vime, ze kiest nas ucinil
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dédici zaslibeni danych Abrahamovi — zaslibeni, obsahujicich z&kladni
evangelium o Krélovstvi (Mt 4,23; Ga 3,8+27-29). Je proto prosté narazit na
sliby o dédictvi kralovstvi pti Kristové navratu, kdy budou naplnéna
zaslibeni dand Abrahamovi (Mt 25,34; 1 K 6,9-10; 15,50; Ga 5,21; Ef 5,5).
Pravdivé pouziti téchto slov o budoucim dédictvi ukazuje, ze kralovstvi neni
V drzeni véricich v souCasnosti.

Jezis vyslovil jedno z podobenstvi, aby opravil ty, kdo si mysleli, Ze
»kralovstvi Bozi se ma zjevit ihned. Proto fekl: ,Jeden muz vzneseného rodu
m¢él odejit do daleké zemé, aby si odtud pfinesl kralovstvi‘“. Mezitim
zanechal své sluzebniky s urcitymi zavazky. ,,Kdyz se vSak jako kral vratil,
dal si pfedvolat sluzebniky* a soudil je (L 19,11-27).

Muz vzneseného rodu piedstavuje Krista odchazejiciho do ,,daleké
zemé&“ na nebesich, aby obdrzel kralovstvi, s nimz se vrati v ¢ase soudu, tj.
pfi druhém pfichodu. Je proto nemozné, Ze by ,,sluzebnici® méli mit v drzbé
kralovstvi uz nyni, v ¢ase neptitomnosti svého Pana.

Nasledujici citace poskytuji dalsi stvrzeni fe¢eného:

e Moje kralovstvi neni z tohoto svéta /veku/*, prohlasil Jezi§ ptimo
(J 18,36). Presto soucasné mohl fici ,,Ja jsem kral“ (J 18,37) a
ukazat tak, Ze jeho soucasna , kralovska hodnost™ neznamena, Ze by
jeho kralovstvi jiz muselo byt ustaveno.

e  Kiristus fekl svym uéedniktim, Ze jiz nikdy nebude pit vino ,,az do
toho dne, kdy budu s vami pit kalich novy v kréalovstvi svého Otce*
(Mt 26,29). To vsobé zietelné obsahuje informaci, ze toto
kralovstvi musi byt v budoucnosti. Lidé chapali Kristovo kazani
jako ,radostnou zvést /tj. provolani na vysoké trovni/ o Bozim
kralovstvi“ (L 8,1). ,,Blaze tomu, kdo bude /v budoucnu/ jist chléb
Vv kralovstvi Bozim,* znél jejich komentar (L 14,15).

e Toto téma pokracuje u Lukase 22,29-30: ,.Ja vam udéluji
kralovstvi... abyste v mém kralovstvi jedli a pili u mého stolu.*

e JeZiS objasiuje znameni, ktera budou ohlasovat jeho druhy ptichod
a uzavira timto komentarem: ,,... az uvidite, Ze se toto d&je, vézte,
ze je blizko kralovstvi Bozi“ (L 21,31). Je nesmyslem ptedpokladat
existenci Kralovstvi uz nyni — pred druhym prichodem.

e _Musime projit mnohym utrpenim, nez vejdeme do Boziho
kralovstvi“ (Sk 14,22). Neni divu, ze se kazdy trpici vétici modli
opravdové, aby Kralovstvi prislo (Mt 6,10).

e Buh ,vas povolal do slavy svého kralovstvi“ (1 Te 2,12); my
musime reagovat tim, ze hleddme vstup do tohoto kralovstvi uz
nyni svym duchovnim zivotem (Mt 6,33).
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Je kralovstvi Bozi mezi vami?

Navzdory v§em témto nemalym zdtiraznénim si mnoho ortodoxnich
»kiestant“ vybira jako zakladnu pro svou viru to, Ze Kralovstvi existuje uz
nyni v srdcich véficich, a to na zdkladé jedné izolované véty: , Vzdyt
kralovstvi Bozi je mezi vami!“ (L 17,21). Nékteré anglické preklady navic
uvadéji méné spravné, ze Kralovstvi je ,,s vami“. Kontext ukazuje, ze Jezis
hovoril k farizem (v. 20) — ,,vami“ tedy sméfuje k nim. Nebyli zajisté
kiestanskymi v&ficimi — kralovstvi Bozi nebylo ustaveno v jejich srdcich.

Zidé délali velka vefejna piedstaveni svych horlivei pti hledani
MesiaSe. Ve zminované pasazi sezda byt ,kralovstvi Bozi“ titulem pro
Mesiase, naznacujice ze on musi byt kralem tohoto kralovstvi.Kdyz Jezi§
vstoupil do Jeruzaléma, Zidé tedy volali: ,Pozehnany /Mesias/, ktery
prichazi ve jménu Hospodinové, pozehnano bud’ prichazejici kralovstvi
naSeho otce Davida®“ (Mk 11,10). Tak je kladen vedle sebe Mesias a
Hkralovstvi®, Také Jan Kititel kazal, Ze ,,se pfiblizilo kralovstvi nebeské. To
je ten /Jezi§/, o némz je feCeno... /prorokovano/“ (Mt 3,2-3). V nami
rozebirané Casti z Lukase 17,20-24 odpovida JezZi§ na jejich otazku ,.kdy
prijde Bozi kralovstvi“ hovorem o ,,Synu clovéka®.

Kristovo stanovisko bylo takové, ze Zidé délaji takovou ,.show*
s vyhliZzenim toho, jak pfijde Mesias (olekavajice, Ze se nahle objevi v plné
zbroji), ze nedokazali rozpoznat, ze Mesid$ — , kralovstvi Bozi“ — je jiz mezi
nimi v osobé ponizovaného Jezise. Varoval je proto: ,Kralovstvi Bozi
neptichazi tak, abyste to mohli vypozorovat... kralovstvi Bozi je mezi vami*
(L 17,20-21).

5.3 Kralovstvi Bozi v minulosti

Kralovstvi Bozi je budouci odménou pro vérici. Jako takové pro né
predstavuje motivaci zasvétit své Zivoty napodobovani piikladu Krista — coz
Vv sob¢ zahrnuje kratkodobé utrpeni a nepohodli. Lze proto ocekavat, ze po
v§echny své dny budou stravovani stale se zvétSujici touhou spravné ocenit
zazraky onoho budouciho veéku a porozumét jim. Ptjde o zavrseni veskerého
jejich duchovniho snazeni a uplna vypovéd’ o Bohu, ke kterému ptistupuji
s laskou jako ke svému Otci.

Pismo oplyva detaily o podobé tohoto kralovstvi a budete je
nachazet pii celozivotnim usili objevit alespoii nékteré z nich. Jedna cesta,
jiz muzeme dojit k porozuméni nékterych zakladnich principti tohoto
budouciho kralovstvi, spociva ve spravném ohodnoceni Boziho kralovstvi,
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které jiz existovalo v minulosti v podob¢ izraelského naroda. Toto kralovstvi
musi byt znovu ustaveno pii Kristové navratu. Bible nam poskytuje mnoho
informaci o izraelském narodu, abychom mohli pochopit v hrubém obrysu,
jak bude organizovano budouci Kralovstvi.

Buh je asto popisovan jako ,kral Izraele (Iz 44,6 v relaci k 1z
41,27; 43,15; 7 48,3; 89,19; 149,2); lid izraelsky potom jako jeho kralovstvi.
Timto kralovstvim zacdali byt uzavienim smlouvy na hofe Sinaj — kratce
poté, co unikli z Egypta pies Rudé mofte. Jako odpovéd na jejich ochotu tuto
smlouvu dodrzet byli ,,mu /Bohu/ kralovstvim... a narodem svatym‘ (Ex
19,6). A tak, ,kdyz vySel Izraecl z Egypta... stal se Izraecl Bozim
vladaistvim® alias kralovstvim (Z 114,1-2). Po pfijeti piislusné dohody
putoval Izrael sinajskou pousti a usadil se v zaslibené zemi Kenaan. Protoze
jejich kralem byl Buh, vladli jim ,,soudcové™ (napt. Gedeén a Samson),
nikoli kralové. Tito soudcové nebyli tedy krali, ale Bohem tizenymi
administratory, ovladajicimi urcitou ¢ast krajiny — neméli tedy svrchovanost
nad celou zemi. Byli ¢asto ustavovani Bohem ke zvlastnim ukolim, napf.
dovést Izrael k pokani ¢i jej osvobodit od nepiatel. Kdyz pozadali Izraelité
soudce Gedeona, aby byl jejich kral, odpovédél: ,,Nebudu vasim vladafem...
nad vami bude vladnout Hospodin!“ (Sd 8,23).

Poslednim soudcem byl Samuel. Za jeho vlady pozadali Izraelité o
lidského krale, aby byli jako narody kolem nich (1 S 8,5-6). Opravdovi Bozi
lidé byli v pribéhu dé&jin v pokuseni podcenit tésnost svého vztahu k Bohu a
obétovat jej za zdani podobnosti s okolnim svétem. Tato pokuSeni jsou
velice aktualni v nasem soucasném svété. Bih bédoval pied Samuelem:
»Zavrhli mne, abych nad nimi nekraloval“ (1 S 8,7). Bth vsak jejich krale
pripustil, po¢inaje Spatnym Saulem. Po ném pfisel spravedlivy David a cela
linie krald, jeho potomkii. Duchovnéji zalozeni kralové poznali, ze Izrael je
stale jeSt¢ Bozim kralovstvim, dokonce i kdyz odmitli jeho kralovskou
distojnost. Poznali proto, ze vedou Izrael spiSe v Bozim zastoupeni nez jako
prislusnici svého rodu.

Pochopeni téchto principti nAm umozni objasnit popis Salomouna,
Davidova syna, vladnouciho ,na triné¢ /Bozim/, aby byl kralem pied
Hospodinem* (2 Pa 9,8; 1 Pa 28,5; 29,23). Salomounova vlada miru a
prosperity odkazovala k budoucimu BoZimu kralovstvi (¢i byla pro né
Htypicka®). Proto je zdlraznéno, ze byl kralem nad Izraelem v Bozim
zastoupeni — podobné jako Jezi§ bude také sedét na BoZzim trinu jako kral
Izraele pro Boha (Mt 27,37+42; J 1,49; 12,13).

Mnoho ze spravedlivych kralt, o nichz se piSe ve Starém zakoné¢, se
t&ilo vladnuti typickému pro Kristovo budouci kralovstvi. Salomoun
vystavél v Jeruzalémé chram pro Boha — podobné tak udini Kristus
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v budoucim kralovstvi (viz Ez 40-48). Tak jako Chizkia$ a Salomoun dostali
dary i poplatky od okolnich narodt (1 Kr 10,1-4; 2 Kr 20,12) a m¢li pred
oc¢ima izraelskou zemi, pozehnanou nebyvalou urodnosti a prosperitou (1 Kr
10,5-15; Iz 37,30), i v Kristové celosvétovém kralovstvi budou k vidéni
stejné véci — jen jeSté ve vEétSim métitku.

Manzelstvi

Pies svilj dobry zacatek udélal Salomoun — kdyz byl stile jestd
velmi mlad — mnohé chyby v manzelskych vztazich, které postupné
podryvaly jeho duchovni silu tak jak starnul. , Kral Salomoun si zamiloval
mnoho Zen cizinek... Moabky, Amoénky, Edomky... z téch pronarodi, o
nichZz Hospodin Izraelcim fekl: ,Nebudete vchazet k nim, a oni nebudou
vchazet k vam. Jisté by naklonili vase srdce ke svym bohtim.® Salomoun
knim pfilnul velkou laskou... jeho Zeny odklonily jeho srdce k jinym
bohtim, takZe jeho srdce nebylo cele pii Hospodinu... Tak se Salomoun
dopoustél toho, co je zl¢ v Hospodinovych oc¢ich, a neoddal se cele
Hospodinu... Hospodin se na Salomouna rozhnéval... Hospodin tedy fekl: ,
... zcela jisté odtrhnu kralovstvi od tebe...“ (1 Kr 11,1-11).

Salomounovo  sklouzavani k odpadlictvi bylo dlouhodobym
procesem. Jeho vztahy se Zenami, které snim nesdilely jeho znalost
izraelského Boha, ho dovedly k naklonnosti k jejich falesnym bohtm. Jeho
laska k témto Zendm znamenala, Ze uZ vice nespatiuje v té&chto bozich
duchovni prekrouceni pravého Boha, kterym i byli. Jak Sel ¢as, jeho srdce uz
nadale neuctivalo izraelského Boha. ,,Jeho srdce nebylo cele pti Hospodinu®,
tj. jeho svédomi ho uz nehryzalo pfi uctivani bozskych padélki... Jeho
nedostatek plného nasazeni pro pravého Boha znamenal ,zlo
v Hospodinovych ocich®, coz vyustilo v Hospodinovo pferuseni vztaht
s Salomounem. Izraeli bylo vzdy opakovéno, aby si nebral zeny z okolniho
svéta (Ex 34,12-16; Joz 23,12-13; Dt 7,3).

Kitem v Krista se stavame duchovnim Izraelem. Jsme-li svobodni,
meéli bychom vstoupit do manzelstvi pouze s timto duchovnim Izraelem ,,v
Panu“ (1 K 7,39), tj. sjinym pokiténym véficim ,,v Kristu®. Jsme-li jiz
Vv Case kitu zenati, neméli bychom se oddélovat od svych manzelek — nas
manzelsky vztah je posvécen vzhledem k nasi vife (1 K 7,12-14). Védomy
vybér pro manzelstvi toho, kdo nezna pravého Boha, povede v dlouhodobém
horizontu Kk nasemu k naSemu odpadnuti od viry. Salomoun evidentng
nedocenil diraznost Boziho varovani o takovych Zenach: ,Jist¢ odkloni tvé
srdee” (2 1 Kr 11,2; Ex 34,16). Pouze mimoradna uroven sebekontroly a
intenzita pokani nas mtize pfimét k vyjimce z tohoto pravidla.
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Jiz dfive jsme wukazali, jak neni ortodoxnim kiestanstvim
docenovana role zidovské zakladny pro kiestanskou nadéji; oni neznaji
pravého Boha Izracle. Manzelstvi s takovymi lidmi vede obycejné
k postupnému tpadku od vzneSenych pravd, které jsou zakladem naSeho
spaseni. Izak i Jakob putovali z téchto diivodi neobycejné daleko, aby se
ozenili s zenami, které se skutecné pridrzuji pravé viry; Izak dokonce ¢ekal
az do véku 40 let nez nalezl tu pravou zenu (Gn 24,3-4; 28,1). Tiseit Ezdrase
a Nehemjase poté, co slySeli, Ze si néktefi zidé vzali nezidovky, ukazuje na
vaznost této otazky (Ezd 9,12; Neh 10,29-30).

Zabyvali jsme se touto zalezitosti uz zde, abychom podpotili hlubsi
zamysleni; detailngji budeme diskutovat o manzelstvi v oddile 11.3.

Bozi soud

Vysledkem Salomounova odpadlictvi bylo to, Ze se izraelské
kralovstvi rozdélilo na dvé ¢asti; Salomountiv syn Rechabedam vladl nad
kmeny Juda a Benjamin, zatimco Jarobeam nad ostatnimi deseti kmeny.
Toto kralovstvi deseti kmenti se nazyvalo Izrael ¢i Efrajim a ony dva kmeny
Judsko. Vétsina lidi ze viech téchto kment nasledovala $patny Salomountiv
priklad — prohlasovali, Ze vefi v pravého Boha, ale souc¢asné uctivali modly
okolnich narodi.. Opét a zase je Bih v této véci zaptisahal skrze proroky, ale
bezvysledné. Z téchto divodl je i potrestal vyhnanim z izraelského
kralovstvi do krajin jejich neptatel. To bylo uéinéno prostiednictvim
Asyfanii a Babylonant, ktefi napadli Izrael a vyhnali je do zajeti: ,,M¢l jsi
/Boze/ s nimi trpélivost po mnoha léta. Skrze své proroky jsi jim déaval
vystrahu svym duchem /slovem/, ale neposlouchali. Proto jsi je vydal do
rukou narodu cizich /je obklopujicich/ zemi* (Neh 9,30).

Kralovstvi Izraele (z deseti kmenti) nemélo vibec zadné dobré
kréle. Jarobedm, Achab, Jehd atd. — ti v§ichni jsou zaznamenani v Krélovské
knize jako modlosluzebnici. Jejich poslednim kralem byl Hosea, béhem
jehoz vlady byl Izrael dobyt Asyrii a deset kment odvedeno do zajeti (2 Kr
17). Z ného se jiz nikdy nevratili.
avSak vétsina z nich byla zI4. VVzhledem k opakovanym htichtiim obyvatel se
Buh odvratil od Judy coby svého kralovstvi za vlady jejich posledniho krale,
Sidkijase. To ucinili Babylonané, kteti je napadli a vzali do zajeti
v Babylonu (2 Kr 25). Zustali v Babyloné po dobu 70 let a pak se nektefi
vratili zpét do Izraele pod vedenim EzdraSe a Nehemjase. Neméli pak uz
nikdy svého vlastniho krale a vladli jim Babyléfiané, Rekové a Rimané.
Jezi§ se narodil za vlady Rimantl. Protoze Izraelité odmitli JeZise, Rimané na
né zautocili roku 70 po Kr. a rozprasili je po celém svété. Vracet se zacali
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pouze V poslednich 100 letech, ohlaSujice tak Kristliv navrat (viz Dodatek
3).

Ezechiel 21,25-27 prorokoval toto ukoncéeni Boziho kralovstvi, tak
jak se projevovalo Vv izraelském narodu: ,,Ty pak, bidny svévolniku,
izraelsky knize /tj. Sidkijas/, jehoz den nadchazi... toto pravi Panovnik
Hospodin: ,Sejmi turban a sundej korunu /tj. Sidkijas ptestane byt kralem/,
nastava zmeéna... Sutiny, sutiny, sutiny ze vSeho nadélam, jaké nikdy nebyly,
dokud nepfijde ten, jemuz piislusi soud; ja jsem ho jim poveril*“. Odstavec
za odstavcem proroci lamentuji nad koncem Boziho kralovstvi (Oz 10,3; Pl
5,16; Jr 14,21; Da 8,12-14).

Trojnasobné ,,sutiny* z Ezechiela odkazuji na tfi invaze, provedené
Nebukadnezarem, kralem babylonskym. Pozorny student spatii v téchto
verSich jesté jeden priklad, jak mohou byt Bozi kralovstvi i jeho kral
pojednany paralelné: SidkijaSovo zniceni bylo soucasné zni¢enim Boziho
kralovstvi (viz oddil 5.2). A tak skoncilo Bozi kralovstvi, demonstrované
Vv izraelském narod¢: ,Ja zakratko... zruSim kralovstvi izraelského domu“
(Oz 1,4). ,,A nebude uz vice, dokud...”“ vede k tomu, ze kralovstvi bude
oziveno, az ,pfijde ten, ktery je spravedlivy, a ja /Bih/ mu je pfedam®. Bih
,,mu da trin jeho otce Davida... a jeho kralovstvi nebude konce* (L 1,32-33)
— to nstane pii Kristové navratu. A tehdy budou splnéna zaslibeni o
obnoveni Krélovstvi.

Ve starozakonnich proroctvich se objevuje zavazné téma o obnové
Boziho kralovstvi pfi Mesiasove navratu. Kristovi ucednici se k nému dobie
obratili: ,,Ti, ktefi byli snim, se ho ptali: ,Pane, uz v tomto Case chces
obnovit kralovstvi pro lzrael?“, tj. ,Bude uZ nyni splnéno, co je
v Ezechielovi 21,277 Jezi§ odpovedel, ze piesny Cas jeho druhého piichodu
nebudou nikdy znat. And€lé je vSak vzapéti ujistili, ze se skutecné vrati, a to
prave tak, jak odesel (Sk 1,6-11).

Obnova Boziho/izraelského kralovstvi proto nastane pii druhém
prichodu. A tak Petr kéazal, ze Buh posle ,,Jezise, Mesiase... On zlstane
V nebi /tj. musi tam zlstat/ aZ do chvile, kdy bude vSechno nové, jak o tom
Bth od vékt mluvil Gsty svych svatych prorokt“ (Sk 3,20-21). Druhy
prichod pfinese znovuziizeni Boziho kralovstvi, které bude restaurovanim
starého kralovstvi Izraele.

Obnova Boziho kralovstvi je skute¢né tématem pro ,,vSechny /Bozi/
svaté proroky*:

e _Trin bude upevnén milosrdenstvim a dosedne na n¢&j /Jezi§/

v Davidoveé stanu /pti druhém piichodu — L 1,32-33/ ten, jenz bude

soudit... uplatiiovat spravedlnost” (Iz 16,5).
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eV onen den postavim padajici Davidiiv stanek /tj. Davidiv ,,trin‘
z L 1,32-33/ a jeho trhliny zazdim, opravim, co na ném pobofeno a
zbuduji jej jako za dnii davnych* (Am 9,11). V této véte je jasné fec
0 obnove.

e Jeho synu /Izraele/ bude jako kdysi, jeho pospolitost pfede mnou
obstoji“ (Jr 30,20).

e Hospodin... znovu vyvoli Jeruzalém* (Za 2,16) a ucini jej hlavnim
méstem svého celosvétového kralovstvi (srovnej Z 48,2; 1z 2,2-4).

e Zménim ud¢l Judy i 0d¢l Izraele a vybuduji je jako na zacatku...
Opét zde vsak bude slysSet hlas veseli... Zménim totiz 0dél této
zem¢ jako na pocatku... Na tomto misté /Jeruzalém/ ... budou opét
nivy pastyid... budou opét prochazet ovee™ (Jr 33,7-13).

Navrat Krista k ustaveni tohoto kralovstvi je vskutku ,nad&ji
Izraele®, ke které se musime pfipojit kitem.

5.4 Kralovstvi Bozi v budoucnu

Predchozi studium kapitol 3 a 4 nam poskytlo solidni mnozstvi
informaci o tom, jak bude vypadat toto kralovstvi. Vidéli jsme, Zze
Abrahamovi bylo slibeno, Ze skrze jeho potomka budou pozehnani lidé ze
viech &asti svéta; R 4,13 toto minéni rozsifuje: cela zemé bude obyvana
lidmi, ktefi jsou ,,v¢ Abrahamoveé potomku, tj, v Kristu. Proroctvi o sose
z Da 2 vysvétluje, jak se Kristus vrati coby maly kamen a jak se nasledné
bude kralovstvi postupné rozsifovat po celém svété (srovnej Z 72,8). To
znamena, 7Ze kralovstvi BoZi nebude umisténo pouze v Jeruzalémé ¢&i
v izraelské zemi, jak si néktefi mysli. OvSemze: tyto oblasti budou jeho
srdcem.

Ti, ktefi nasleduji Krista vtomto zivoté, budou ,ucinéni
kralovskym knézstvem naseho Boha; a ujmou se vlady nad zemi* (Zj 5,10).
Budeme vladnout nad osidlenim rtizné velikym i pocetnym — jeden bude
vladnout nad deseti mésty, jiny nad péti (L 19,17). Kristus se s nami podéli o
své vladnuti na zemi (Zj 2,27; 2 Tm 2,12). ,Kral /Jezi§/ bude kralovat
spravedlivé a velmozové /véfici/ budou vladnout podle prava“ (Iz 32,1; Z
45,16).

Kristovi je uréeno, aby vladl navzdy z Davidova obnoveného trinu
(L 1,32-33), tj. bude mit v Jeruzalémé& Davidovo viid¢i postaveni a hodnosti.
Protoze bude Kristus vladnout z Jeruzaléma, stane se pravé toto misto
hlavnim méstem budouciho Kralovstvi. V této oblasti bude také vybudovan
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chrdm (Ez 40-48). Lidé budou prokazovat uctu Bohu na riiznych mistech po
svété, ale tento chram bude ohniskem svétového uctivani. Narody ,,budou
kazdoro¢né putovat, aby se klanély Krali, Hospodinu zastupt, a slavili
slavnost stanki“ kolem jeruzalémského chramu (Za 14,16).

Toto kazdoro¢ni putovani do Jeruzaléma je prorokovano také v Iz
2,2-3: I stane se v poslednich dnech, ze se hora /kralovstvi — Da 2,35+44/
Hospodinova domu /chramu/ bude ty¢it nad vrcholy hor /tj. Bozi kralovstvi a
chram budou vyvySeny nad lidskd kralovstvi/... a budou k ni proudit
vSechny pronarody. Mnohé narody ptjdou a budou se pobizet: ,Pojd'me a
vystupme na horu Hospodinovu, do domu Boha Jakobova. Bude nas udit
svym cestam... © Ze Sijonu vyjde zakon, slovo Hospodinovo z Jeruzaléma®.
ostatnimi informace o Kristové vladnuti a vystupuji na ,horu“ Boziho
kralovstvi, které se bude pomalu rozsifovat po celém svété. Zde vidime
zobrazeni skute¢ného nadsSeni pfi ndbozenské zboznosti.

Jednou z nejvétsich lidskych tragédii naSich dnu je to, ze vétSina
lidi ,,uctiva* Boha z politickych, spolecenskych, kulturnich ¢i emocionalnich
divodu, nikoli na bazi pravdivého pochopeni jeho osobnosti jako Otce a
Stvoritele. V Kralovstvi bude existovat celosvétové nadseni poucit se vice o
Bozich cestach; lidé budou touto touhou silné motivovani a budou cestovat
ze vSech koutti zemé do Jeruzaléma, aby ziskali o Bohu vice védomosti.

Namisto zmatkid a neférovosti, vytvafenymi lidskymi pravnimi
systémy a soudnim systémem, bude existovat jeden universalni pravni kodex
— ,,zakon a slovo Panovnikovo®, prohlagované Kristem z Jeruzaléma.

,,V8echny pronarody k ni budou proudit“ — to nas u¢i, Ze obycejna
touha najit pravdivé znalosti 0 Bohu zmensi tfenice mezi narody, podobné
jako je tomu mezi jednotlivei, kteti se oddali shromazdovani takovych
znalosti uz v tomto zivoteé.

Tento popis vSech narodt proudicich do Jeruzaléma je podobny
obrazu, predstavovanému v Iz 60,5, kde Zidé »proudi spoleéné& s pohany
(nezidy) do Jeruzaléma uctit Boha. To ladi perfektné s proroctvim o
Krélovstvi ze Za 8,20-23:

»Znovu budou ptichazet narody a obyvatelé mnoha mést. Obyvatelé

jednoho mésta ptjdou do druhého a feknou: , Pojd’'me si naklonit

Hospodina, pojdme vyhledat Hospodina zastup /v Za 14,16 je

pridano: ,kazdorocné*/. Ja pljdu také. A budou pfichazet cetné

nérody i mocné pronérody, aby hledaly v Jeruzalémé Hospodina
zastupd... v onéch dnech se chopi deset muzl z pronaroda vsech
jazykt pevné cipu roucha jednoho Judejce a feknou: , Pijdeme

s vami. Slyseli jsme, Ze s vami je Bh.
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To vytvaii obraz zidovského naroda, ktery je ucinén ,hlavou a ne
chvostem® narodd, a to vzhledem ke své kajicnosti a poslusnosti (Dt 28,13).
Zidovska zakladna Boziho planu bude pak respektovana kazdym. Razné
bude také ukoncena nevédomost o tomto aspektu mezi souCasnym
ktestanstvim. Lidé budou poté s nadSenim diskutovat o téchto otazkach a
budou moci tict Zidam: ,,Slyseli jsme, Ze s vami je Buih.“ Konverzace se pak
bude tocit kolem duchovnich véci, ne kolem marnych preludd, které napliuji
soudobé svétské mysleni.

Je-li dan tento zavazek zboznosti, nepiekvapuje, zZe Kristus ,,bude
soudit pronarody... I pfekuji své mece na radlice, sva kopi na vinai'ské noze.
Pronarod nepozdvihne me¢ proti pronarodu, nebudou se jiz cvicit v boji“ (Iz
2,4). Absolutni Kristova autorita a jeho naprosta spravedlnost pii
rozhodovani sport vyusti vto, ze narody ochotné¢ preméni své zbrané
v zemédé€lské naradi a upusti od veskerého vojenského vycviku. ,,V jeho
dnech rozkvete spravedlivy* (Z 72,7) — bude pak zdtraznéna duchovnost a
dostane se ucty tém, vnichz se zrcadli Bozi charakteristiky lasky,
milosrdenstvi, spravedinosti apod. Srovnejte to sopakem - dne$nim
vyzdvihovanim pychy, prosazovani vlastnich nazori i sobeckych ambici.

Ochotné pretaveni ,,me¢l na radlice” bude soucasti mnohem Sirsi
promény zemédélstvi, kterd na zemi nastane. Jako disledek Adamova hiichu
byla zemé kvuli tomu prokleta (Gn 3,17-19), coz mélo za nasledek to, Ze je
v soucasné dobé tfeba vynakladat veliké Usili na dobyvani potravy.
V Kralovstvi ,,zemé bude oplyvat obilim, jez se bude vlnit i po vrcholech hor
/kdysi netrodnych/, jeho klasy budou jako libanénské cedry” (Z 72,16).
,Orac pujde hned za Zencem, a ten, kdo Slape hrozny, hned za rozsévacem.
Z hor bude kanout mladé vino*“ (Am 9,13) — takovym zplsobem bude
zlepSena urodnost zemé a zmenSeno prokleti, jez bylo na vrub zemé
vysloveno v Edenu.

Takovy ohromny zemédé€lsky podnik piredpoklada ucast mnoha lidi.
Proroctvi o Kralovstvi vytvafeji dojem, Ze se lidé navréti k sobéstaénému
rolnickému zivotnimu stylu:

,»Kazdy bude bydlit pod svou vinnou révou, pod svym fikovnikem,

a nikdo ho nevydési“ (Mi 4,4).

Tato sobéstacnost piekona zneuzivani prace, jak je obsazeno
Vv jakémkoli systému zaméstnavani za mzdu. Traveni zivota praci pro
obohaceni druhych se stane zalezitosti minulosti:

»Vystavéji domy a usadi se v nich, vysdzeji vinice a budou jist

jejich plody. Nebudou staveét, aby se tam usadil nékdo jiny,

nebudou sézet, aby z toho jedl jiny... Co svyma rukama vytvori, to
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moji vyvoleni sami spoti‘ebuji. Nebudou se naméhat nadarmo* (Iz

65,21-23).

Izajas 35,1-7 obsahuje nenapodobitelné proroctvi o tom, jak se
zméni neplodna ptida: vysledkem bude atmosféra radosti a Stésti, vyzatujici
jakoby ze zemég, a to vzhledem k jednodussimu a duchovnéj$imu zpisobu
zivota téch, ktefi na ni pracuji: ,,Poust’... se rozveseli... rozjasa se pustina a
rozkvete kvitim... radostné bude jasat a plesat... na pousti vytrysknou vody,
potoky na pusting. Ze salajici stepi se stane jezero a z ziznivé zemé vodni
ziidla“. Dokonce i ptirozena agresivita mezi zvifaty bude odstranéna: ,,vlk a
beranek se budou past spolu® a déti budou schopni si hrat s hady (1z 65,25;
11,6-8).

Stejné jako bude podstatné redukovana kletba, uvalena na bytosti
ptirody, tak dojde i ke zmenSeni té, jez se tyka lidstva.A tak hovorti Zj 20,2-3
symbolickym jazykem o dablu (hfich a jeho uéinky), ,,spoutaném® ¢i
drzeném na uzdé béhem Milénia. Zivot bude prodlouZen, takze zemie-li
nékdo ve 100 letech, bude pokladan za mladika (Iz 65,20). Zeny zakusi
méngé strasti pii porodu (Iz 65,23). ,,Tehdy se rozeviou oci slepych a oteviou
se usi hluchych. Tehdy kulhavy poskoci jako jelen a jazyk némého bude
plesat (Iz 35,5-6). To se bude dit diky opétovnému drzeni dari Ducha
(srovnej Zd 6,5).

Nemiize byt dostatecn¢ zdlraznéno, ze kralovstvi Bozi nebude jako
raj na tropickém ostrove, kde si budou spravedlivi uzivat jako si uzivaji dnes
nektefi lidé koupani a slunéni uprostied prirodnich kras. Zakladnim ucelem
kralovstvi Boziho je projevovat uctu Bohu, dokud nebude zemé plna
poznanim jeho slavy, ,,jako vody pokryvaji moie* (Abk 2,14). To je konecny
Bozi cil: ,,... jakoze jsem ziv, Hospodinova slava naplni celou zemi“ (Nu
14,21). Ucta k Bohu znamena, Ze obyvatelé zemé& budou ocefovat, chvalit a
napodobovat jeho spravedlivé vlastnosti. Bude-li zemé v tomto stavu, Bih
dovoli toto vse zrcadlit i ve fyzickém svété. A tak ,,pokorni obdrzi zemi /v
Kralovstvi/ a bude je blazit dokonaly /duchovni/ pokoj* (Z 37,11) spise nez
aby si uzivali snadného Zivota. Ti, ,.kdo hladovéji a Zizni po spravedInosti...
budou /ji/ nasyceni* v Krélovstvi (Mt 5,6).

Pravé myslenka o ziskani vécného zivota v Kralovstvi je Casto
pouzivana jako ,,.bonbonek® , aby se vzbudil v lidech zajem o kiestanstvi.
Véény zivot vSak bude spiSe prilezitosti realizovat skute¢ny divod naseho
pobytu v Kralovstvi, totiz oslavit Boha. V &ase, ktery nam bude vyméten po
nasem kitu, by ocenéni tohoto faktu mélo postupné narGstat. Pro pisatele,
zijiciho prave deset let v radosti z absolutni dokonalosti a dobrého svédomi u
Boha, by to mélo stat za vSechna traumata tohoto zivota. To, Ze tento
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posvatny stav bude trvat navzdy, je schopen nas jednoduSe poblaznit ¢i nés
dovést za hranice lidského chapani.

Dokonce i kdyz se na to divame ponékud vice télesné, tak by nas
mél pobyt v Bozim kralovstvi vrcholné motivovat k tomu, abychom
opovrhovali svétskymi vyhodami a materialismem. Namisto nadmérného
zabyvani se mySlenkami o bezprostfedni budoucnosti, radil Jezis: ,,Hledejte
predev§im jeho kralovstvi a spravedlnost, a vSechno ostatni vam bude
pridano® (Mt 6,30-34). Vse, co si dokazeme nyni ptedstavit ¢i ¢eho chceme
stlj co sttj dosahnout, je nesrovnatelné s koneénym dovrSenim véci, jak
bude v kralovstvi Bozim.

Musime hledat ,/Bozi/ spravedlnost®, tj. snazit se rozvijet lasku
k BoZi povaze — to znamena prani byt v BoZim kralovstvi nikoli proto, Ze
chceme (my osobn€) uniknout smrti a zit snadno a vécné ,ale pro
spravedlnost, ktera tam bude oslavena, a protoZze se chceme stat kompletné
mravn¢ dokonali.

Az piili§ Gasto je nadéje evangelia prezentovana zpisoby, které se
odvolavaji na lidskou sobeckost. Nase motivace byt v Kralovstvi se velice
vyrazné¢ odliSuje ze dne na den. To, co zde pfipominame, je uréitym idealem;
nasi nejvyssi prioritou je naucit se chapat evangelium a demonstrovat kitem,
7e se mu podfizujeme, laskyplné poslusni Boha. NaSe ohodnoceni nadgje,
kterou nam Buh nabizi, a nase pfesné divody, pro¢ chceme pobyvat
v Kralovstvi, porostou a budou dozravat po nasem ki'tu.

5.5 Milénium

Na tomto misté naseho studia zivota v Kralovstvi se pfemyslivy
Ctenal patrné zepta: ,Nezda se byt cely tento obrazek Boziho kralovstvi
trochu pfilis lidsky?* Lidé budou v Kralovstvi stale jesté plodit déti (Iz
65,23) a dokonce i umirat (Iz 65,20). Tito lidé budou mit stale jest¢ mezi
sebou spory, které bude Kristus urovnavat (Iz 2,4), a budou muset stale jesté
obdélavat padu, aby prezili — byt to bude mnohem snadngjsi nez
Vv soucasnosti. To se zda byt nemalo vzdalené od slibu, ze spravedlivi obdrzi
véény Zivot, prirozenost jako ma Buh a Ze budou rovni andélim, ktefi
neuzaviraji snatky ani se nemnozi (L 20,35-36).

Odpoveédi je skutecnost, Ze prvni ¢ast Boziho kralovstvi bude trvat
tisic let — , ,Milénium* (viz Zj 20,2-7). V jeho prib&hu budou na zemi dvé
skupiny lidi:
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1. Svati — ti znéas, ktefi nasledovali pfijatelnym zptisobem Krista

V tomto zZivot¢ a ktefi obdrzi véény zivot pti Soudu. Pov§imnéte si:

»Svaty* znamena ,,povolanou® osobu a vztahuje se na jakéhokoli

pravého veéticiho.

2. Obycejni smrtelni lidé, ktefi neznali evangelium v okamziku

Kristova navratu — nemohli se tedy odpovidat pred soudnou stolici.

Svati nebudou umirat ¢i rodit déti, nebot’ obdrzeli na Soudu Bozi
pfirozenost. Popisy vySe zminénych lidskych zazitki v Kralovstvi je tfeba
tedy vztahovat na druhou skupinu, tedy ty, ktefi jsou nazivu pii Kristoveé
navratu, avSak neznaji Bozi pozadavky. Odménou spravedlivych je byt
»kralovskym knézstvem naseho Boha a ujmout se vlady nad zemi“ (Zj 5,10).
Kralové musi vladnout nad nékym: ovladanymi budou oni lidé, ktefi zili
v ¢ase druhého piichodu v nevédomosti o evangeliu a byli proto ponechani
nazivu. Tim, Ze jsme ,,v Kristu“, se budeme podilet na jeho odméné, kterou
je kralovani nad svétem: ,,Kdo zvitézi... tomu dam moc nad narody: bude je
past zeleznou berlou... tak jako ja jsem tu moc pfijal od svého Otce” (Zj
2,26-27).

Kristovo podobenstvi o hiivnach tak nyni zapadi na své misto —
vérni sluzebnici budou odmeénéni deseti ¢i péti mésty, aby nad nimi vladli
v Krélovstvi (L 19,12-19). Znalost BoZich cest nebude rozsifena ihned po
prohlaseni Krista za krale v Jeruzalémé; lidé budou putovat do Jeruzaléma,
aby se dozvédéli vice o Bohu (Iz 2,2-3). Vybavme si také, jak skéla z Da
2,35+44 (reprezentujici kralovstvi Bozi) zaplnila postupné celou zemi.
Rozsifit znalost Boha a jeho kralovstvi bude povinnosti svatych.

KdyZz byl v minulosti kralovstvim Bozim Izrael, bylo povinnosti
knézi vyufovat o Bohu (Mal 2,5-7). Ktomuto ucelu byli rozmisténi
Vv riznych meéstech Izraele. Pfi znovuobnoveni jesté slavnéjsiho kralovstvi
prevezmou svati ulohu knézi (Zj 5,10).

Kdyby Kristus prisel dnes:
Mrtvi, nuceni se zodpovidat, budou vzkiiSeni a spole¢né s zivymi
ve stejném postaveni predvedeni pied soudnou stolici.

2. Hrisnici s odpovédnosti budou potrestani smrti, spravedlivi obdrzi
vécény Zivot.

3. Tito spravedlivi budou poté vladnout nad témi, kdo jsou v té dob&
nazivu, ale nemohou se zodpovidat Bohu; budou je udit evangelium
jako ,.kralovské knézstvo* (Zj 5,10).

4. To vSe bude trvat 1000 let. Béhem této doby uslysi vSichni
smrtelnici evangelium a stanou se proto zodpovédnymi i oni.
Zivoty téchto lidi budou mnohem del3i a §tastngjsi.
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5. Na konci Milénia vypukne proti Kristovi a jeho svatym vzpoura,

kterou Biih potlaci (Zj 20,8-9).

6. Na konci té€chto 1000 let budou vzkiiSeni a souzeni vSichni ti, ktefi
zemieli v tomto obdobi (Zj 20,5+11-15).
7. Tihfi$ni mezi nimi budou zniceni, ti spravedlivi z nich se spoji

S nami a obdrzi vé¢ny zivot.

Potom bude teprve naplnén Bozi cil, ktery ma se zemi. Ta bude
naplnéna nesmrtelnymi spravedlivymi bytostmi. Bozi jméno ,,Jahve Elohim*
(znamenajici ,.ten, kdo se zjevi ve skupiné mocnych®) tak naplni své poslani.
Na zemi uz nebude nikdy vice zakousSen hiich — a tim ani smrt. Splnén bude
také slib o tom, Ze semeno hada bude Gplné zniceno tiderem do hlavy (Gn
3,15): béhem Milénia bude Kristus vladnout ,,dokud Buh nepodmani
vSechny nepfatele pod jeho nohy. Jako posledni nepfitel bude pfemozena
smrt... Az mu /Kristovi/ bude podfizeno vsecko, pak i sam Syn se podiidi
tomu /Bohu/, kdo mu vSecko podfidil, a tak bude Buh vSecko ve vSem* (1
K 15,25-28).

,,Tu nastane konec, az Kristus zrusi vladu vSech mocnosti a sil a
odevzda kralovstvi Bohu a Otci“ (1 K 15,24). Neni nam feceno, co bude
nasledovat v tomto obdobi, az bude Biih ,,v§ecko ve viem*; vie co vime, je
to, Ze budeme mit vécny zivot, Bozi pfirozenost a ze budeme zit, abych
oslavili a pot&sili Boha. Je mozné i zkoumat déle situaci, ktera nastane po
Miléniu.

Chapani ,,evangelia o kralovstvi Bozim™ je zivotné dulezité pro
spasu kazdého ctenafe téchto slov. Mozna bychom vas méli pozadat o
opétovné procteni této kapitoly a vyhledani pfislusnych citatt.

Bith chce, abychom byli vjeho kralovstvi. Veskery ucel jeho
konani byl utvafen tak, abychom na ném méli realny podil — a nejen,
abychom byli vyjadfenim jeho stvoritelskych schopnosti. Kfest nas ptipojuje
k zaslibenim, které se tykaji Kralovstvi. Lze stézi uvétit, ze kitest, po némz
nésleduje nékolikaleta pokorna poslusnost Bozich slov, ndm muze zarudit
vstup do této slavné a vécné epochy. Nase vira v ohromnou Bozi lasku vsak
musi byt pevna. Jakékoli nase kratkodobé problémy nejsou zajisté
rozumnym divodem, abychom se vzpirali volani evangelia...

,»Je-1i Bith s nami, kdo proti ndm? (R 8,31).

,»Utrpeni nynéj§iho ¢asu se nedaji srovnat s budouci slvou, kterd

ma byt na nas zjevena“ (R 8,18).

,»Toto kratké a lehké souzeni plsobi pfenesmirnou vahu vécné slavy

nam...“ (2 K 4,17).
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Kapitola 5 : Otazky

1.

Kdy bude ustaveno Bozi kralovstvi?
a) bylo jiz provzdy ustaveno;
b) pii Kristové navratu;
c) bylo zfizeno o letnicich v prvnim stoleti;
d) v srdci véficich pti jejich obraceni.

Existovalo kralovstvi Bozi v minulosti? Jestlize ano, v jaké podob¢&?
Kdy skoncilo?

Co to je Milénium?

a) vlada milosti v nasich srdcich;

b) 1000 let vlady veéticich v nebi;

c) 1000 let vlady satana na zemi;

d) prvnich 1000 let budouciho kralovstvi Boziho na zemi.

Cemu bude kralovstvi podobné?

Co budou délat pravi u¢ednici v Miléniu?

a) budou nesmrtelnymi vladci nad smrtelnymi lidmi;
b) budou vladci v nebi;

c) nevime;

d) budou zit na jiné planeté.

Zvést o kralovstvi Bozim byla zvéstovana:
a) pouze Vv Novém zakong¢;

b) pouze Jezisem a apostoly;

c) jak ve Starém, tak i v Novém zakong;
d) pouze ve Starém zakoné.



KAPITOLA 6

BUH A ZLO
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6.1 Bih a zlo

Mnoho kiestanskych sekt spolu s mnohymi dal§imi nabozenstvimi
veéii, ze existuje bytost ¢i netvor zvany d’abel ¢i satan, kterd je ptivodcem
problému naSich zivoti ¢i svéta a ktera je zodpovédna za hiich, ktery
pachame. Bible jasné uéi, ze Biih je vS§emocny. Vidéli jsme v oddile 1.4, Ze
ande¢lé nemohou hiesit. Jestlize skute¢né véfime témto vécem, pak je pro nas
nemozna existence n¢jaké nadptirozené bytosti, aktivni po celém svété, ktera
by se protivila vSemocnému Bohu. Tato otdzka je tak dulezita, ze spravné
pochopeni d’abla a satana musi byt pokladano za soucast zakladni doktriny.
V 7Zd 2,14 se tika, ze Jezi§ zni¢il d’abla svou smrti; neméame-li proto spravné
pochopeni role d’abla, nemiZeme rozumét ani ¢innosti ¢i piirozenosti
JeziSove.

Svét obecné, a tzv. ,kiestansky“ obzvlast, se drzi myslenky, ze
dobré véci v zivoté pochazeji od Boha a ty Spatné od d’abla ¢i satana. To
neni nova idea; nejde dokonce ani o ideu, kterd by byla omezena na
renegatské kiestanstvo. Napi. Babylonané veéfili, ze existuji dva bohové —
blh dobra a svétla a bith zla a tmy, a Ze jsou spolu zaklesnuti ve smrtelném
boji. Pravé takovou viru mél Kyros, persky kral kralt. Buh mu proto fekl:
,»Ja jsem Hospodin a jiného uz neni, mimo mne zadné¢ho Boha neni... Ja
vytvarim svétlo a tvofim tmu, pusobim pokoj a tvofim zlo /¢i
,pohromu/katastrofu”/, ja Hospodin konam vSechny tyto veci“ (Iz 45,5-
7+22). Buh vytvari pokoj i zlo ¢i pohromu — Buh je autor, stvofitel ,,zla*
v tomto smyslu. V této linii je také rozdil mezi ,,zlem* a hiichem, ktery je
lidskou chybou a otevird svét, ktery je vysledkem aktivit clovéka, ne Boha
(R 5,12).

Buh fika Kyrovi a lidem z Babylona, Ze ,,mimo mne Zadného
/jiného/ Boha neni“. Hebrejské slovo ,.el“, piekladané jako ,,Bih* ma ve
svém zakladu vyznam ,.sila® ¢i ,,zdroj moci®. Buh tedy vlastné fika, Ze mimo
ného neexistuje zadny zdroj moci. Toto je ditvod, pro¢ nemohou pravi vétici
v Boha ptijmout ideu nadpfirozeného d’abla nebo démond.

Buh: stvoritel pohrom

Bible oplyva priklady, kdy Buh pfinesl ,,zlo* do lidskych Zivoti a
do svéta. Am 3,6 fika, ze jestlize je zlo ve mésté, zptsobil ho Blh. Je-li napt.
ve mésté zeméteseni, vznika casto dojem, Ze to zamyslel ,,d’abel* a Ze to on
zpusobil kalamitu. Skuteény véfici musi v8ak chapat, Ze je to Biih, kdo je za
to zodpovédny. A tak Mi 1,12 fik4, Ze ,,sestoupilo od Hospodina zlo k brané
Jeruzaléma®. V knize Job Cteme, jak spravedlivy muz Job ztratil vSechno, co




mél v tomto zivoté. Ta kniha nas uci, ze zazitek ,,zla* v osobnim zivoté neni
pfimo Umérny naSi poslusnosti ¢i neposlusnosti Boha. Job poznal, Ze
,Hospodin dal, Hospodin vzal“ (Jb 1,21). Nefika, ze ,,Hospodin dal a satan
vzal“... A své zen¢ vysvétluje: ,,To mame od Boha pfijimat jenom dobro,
kdezto véci zIé prijimat nebudeme? (Jb 2,10). Na konci knihy Joba utésuji
jeho pratelé ,,po tom vSem zlu, jeZ na n& Hospodin uvedl* (Jb 42,11; srovnej
19,21 a 8,4). A tak je Buh zdrojem ,zla“ vtom smyslu, Ze v konecné
instanci dava zelenou problémim, jez mame v nasich zivotech.

,Koho Pan miluje, toho pfisné vychovava... Podvolujte se jeho
vychové... pozdé&ji prinasi ovoce pokoje a spravedlnost t€ém, kdo ji prosli*
(Zd 12,6-11) — to ukazuje, Ze strasti, které na nas Bith uvadi, vedou ve
skutecnosti k naSemu duchovnimu ristu. Je to pouziti Boziho slova proti
Bozimu slovu, tikame-li, Ze d’abel je bytost, kterd nas nuti hiesit a byt
nespravedlivym, a soucasné (domnéle) vnasi do naSich zivotll problémy,
které vedou Kk rastu ,,ovoce pokoje a spravedlnosti. Ortodoxni idea o
d’ablovi zde tak vede k vaznym problémim. Zvlasté vyznamné jsou pasaze,
které mluvi o vydani ¢lovéka satanu, ,,aby duch mohl byt zachranén®, &
,,aby se odnaucil rouhat” (1 K 5,5; 1 Tm 1,20). Je-li satan skute¢né bytosti,
ktera ma spadeno na to, aby vybudila v ¢lovéku hiich ¢i na n& méla
negativni duchovni 0¢in, pro¢ se vySe hovori o ,satanovi v pozitivnim
svétle? Odpoveéd’ lezi ve faktu, Ze protivnik, ,,satan ¢i obtiz v Zivoté, mize
mit Casto za nasledek kladny duchovni dopad na Zivot véticiho.

Pfijmeme-li, Ze zlo pochazi od Boha, mizeme se pak modlit za to,
aby udélal néco s nasimi problémy — napf. aby je odstranil. Jestli tak neudini,
pak vime, ze jsou od n¢j seslany pro nase duchovni dobro. Véfime-li vsak,
7e existuje n€jaka zIa bytost, zvana d’abel ¢i satan a jsouci pficinou nasich
problému, pak neexistuje zptsob, jak se snimi dohodnout. Invalidita,
nemoc, nahlé imrti ¢i kalamita musi byt brany prosté jako smila. Je-li d’abel
néjaky mocny hiisny andél, pak bude mnohem silngjsi nez my a nebudeme
mit jinou $anci nez trpét v jeho rukou. V protikladu k tomu jsme utéSovani,
ze pod Bozim fizenim ,,vSecko /v zivoté¢/ napomaha k dobrému® pro vétici
(R 8,28). V zivoté véficiho proto neexistuje nic takového jako ,3tdsti &i
,,ndhoda‘*.

Pavod hrichu

Je tfeba zdaraznit, Ze hrich pochédzi z nas, zevnitt. Je to nase chyba,
ze hiesime. Samoziejmé by bylo pékné vétit, Ze neslo o nasi chybu, kdyz
jsme zhiesili. Mohli bychom svobodné hiesit a pak se omluvit
S vysvétlenim, Ze to byla ve skutecnosti d’ablova chyba a Ze ostuda za nas
hiich by méla dopadnout zcela na néj. Neni neobvyklé, ze v ptipadech velice
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Spatného chovani zadoni vinik o milost s odivodnénim, ze v dob¢, kdy
pachal Spatné skutky, byl posedly d’ablem a nerucil za sebe. Zcela spravné
jsou vsak takové nanicovaté omluvy posuzovany tak, Ze neobstoji, a tato
osoba je odsouzena za své Ciny.

Musime si zapamatovat, ze ,,mzdou h¥ichu je smrt“ (R 6,23); htich
vede ke smrti. Neni-li to naSe chyba, Ze hieSime, ale d’ablova, pak musi
spravedlivy Buh potrestat spiSe nez nas jeho. Avsak skutecnost, Ze jsme
souzeni za naSe vlastni hfichy, ukazuje, Ze jsme za naSe htichy také
odpovédni. Idea d’abla jako zvlastni osoby vné nas — a nikoli princip hiichu
V Nés — je pokusem pienést odpovédnost za nase hiichy mimo nas. Je vSak
jesté jeden priklad, kdy lidé odmitaji pristoupit na terminologii, kterou nas
Bible poucuje o lidské prirozenosti: Ze je totiz od zakladl hiisna.

,Nic, co zvenéi vchazi do ¢lovéka, nemize ho znesvétit... Z nitra
totiz, z lidského srdce, vychazeji z1¢ myslenky, smilstvi, loupeze, vrazdy...
nadutost, opovazlivost. Vsecko toto zlé vychazi znitra a znesvécuje
cloveka. (Mk 7,15-23). Idea, Ze existuje néco hiisného vné nas, co do nas
vstoupi a zpusobi, Ze zhfeSime, neni kompatibilni s jasnym JeziSovym
ucenim, které zde predklada. Z nitra, ze srdce ¢lovéka pochazeji vsechny
tyto zlé véci. Z tohoto diivodu uvazoval Bih v ¢ase potopy, ze ,kazdy
vytvor lidského srdce je od mladi zly* (Gn 8,21). Jakub 1,14 nam fika,
jakym zpusobem jsme pokouseni: ,,Kazdy /v kazdé lidské bytosti probiha
stejny proces/, kdo je vpokuSeni, je svidén a vaben svou vlastni
zadostivosti.“ Jsme pokouSeni svou vlastni zadostivosti, svymi vlastnimi
zlymi touhami — ne né¢im vné nés. ,,0dkud jsou mezi vami boje a svary?“
pta se Jakub. ,Nejsou to pravé vasné, které vas vedou do boji?“ Kazdy z nas
podléha zvlastnim, osobnim pokuSenim. Musi byt proto vytvafeny nasimi
vlastnimi zlymi touhami, protoZe patii k nasi osob&. Je piipadné feceno, Ze
jsme svym vlastnim nejhor§im nepfitelem.

List Rimantim je Siroce vénovan hiichu: jeho pivodu a jak jej
ptekonat. Je velice pfipadné, Ze je zde sotva zminka o d’ablu a satanovi, a to
Vv kontextu toho, odkud hiich pochazi. Pavel nezminuje d’abla ani satana. Je
tieba fici, ze ,,d’abel” je novozakonni pojem. Jestlize by existovala vnéjsi
bytost nutici nas k htichu, nepochybné by byla $iroce zmitiovana ve Starém
zakoné. O této zalezitosti je v ném vSak vyznamné a hluboké ticho. Zaznam
obdobi Soudci ¢i Izraele na pousti ukazuje, Ze v onom obdobi zil Izrael ve
velkém hiichu. Bih je vSak nevaroval pfed néjakou mocnou nadpfirozenou
bytosti, ¢i silou, ktera by do nich mohla vstoupit a donutit je hiesit. Misto
toho je povzbuzuje, aby se pfimknuli k jeho sloviim, a tak neupadli na cesty,
uréované jejich vlastni t€lesnosti (napt. Dt 27,9-10; Joz 22,5).



Pavel lamentuje: ,,Ve mné, to jest v mém téle, nepiebyva dobro...
vzdyt ne¢inim dobro, které chci... Jestlize vSak ¢inim to, co nechci, nedélam
to ja, ale hiich, ktery ve mné& prebyva“ (R 7,18-20). Nyni nevini ze svého
hteseni néjakou vnéjsi bytost zvanou d’abel. Skuteény zdroj hiichu umistuje
do své vlastni zI¢ prirozenosti: ,,To nedélam ja, ale hrich, ktery ve mne
prebyva. Objevuji tedy takovy zakon /v sobé&/: Kdyz chci ¢init dobro, mam
v dosahu jen zlo /tj. je se mnou/“. Rika tedy, Ze protiklad k duchovnimu byti
pochazi z nééeho, co nazyva ,hiich piebyvajici ve mné“. Kazda premysliva,
duchovné uvazujici osoba dojde ke stejnému sebepoznani. M¢lo by byt
poznamenano, ze dokonce tak vynikajici kiestan jako Pavel nezakusil po
svém obraceni né&jakou zménu své pfirozenosti, ani se neocitl v postaventi,
vnémz by nehieSil ¢i hiesit nemohl. Moderni ,evangelické” hnuti
prohladuje, Ze oni v takovém postaveni jsou. Pavla vzhledem k jeho
vyrokiim v R 7,15-21 fadi mezi tzv. ,nespasené”. Zminované verse &ini
mnoho potizi pro jejich tvrzeni. David, jiny nepochybné spravedlivy muz,
komentoval podobn¢ stalou hi'isnost své nejvlastnéjsi podstaty: ,,Ano, zrodil
jsem se v nepravosti, v hiichu mé pocala matka“ (Z 51,7).

Bible je zcela oteviend, pokud jde o fundamentalné hfisnou
pfirozenost (podstatu) cloveka. Jestlize to spravné zhodnotime, neni tfeba
vymyslet n¢jakou imaginarni osobu, vné&jsi nasi lidské pfirozenosti, ktera by
byla odpovédna za nase hrichy. Jr 17,9 fika, ze srdce Clovéka je tak uskocné
a klamné, ze nemizeme vlastné ani cely rozsah jeho hiiSnosti zmapovat.
Také Jezi§ oznacil nasi pfirozenost za zlou od zakladd v Mt 7,11. Kaz 9,3
(hebrejsky text) nemohl byt jasngjsi: ,,Srdce lidskych synt je naplnéno
zlobou.* Ef 4,18 ukazuje na dlivod, pro€ se lidska prirozenost odcizila Bohu:
,Odcizili se Bozimu Zivotu pro svou nevédomost a zatvrzelé srdce.* Pro nasi
duchovni slepotu, nevédoma srdce a na$ zptisob mysleni, ktery vyvéra z nas,
jsme se vzdalili od Boha. V tomto kontextu hovori Ga 5,19 o na$ich hfisich
jako o ,skutcich lidského t€la“; je to nase vlastni t€lo, nase nejvlastnéjsi
jsoucno a podstata, které vedou k tomu, Ze pachdme hiich. Zadna z téchto
pasazi neprichazi s vysvétlenim piivodu htichu v podobé d’abla, ktery by jej
do nas vlozil; hiisné sméfovani je néco, co mame my vsichni pfirozené od
narozeni — je zakladni souéasti vybavenosti ¢lovéka.

6.2 Dabel a satan

Nékdy jsou ponechana originalni biblickd slova nepielozena
,mamon‘ z Mt 6,24 podle BK i Nové smlouvy je takovym aramejskym
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prikladem). ,Satan“ je nepiekladany hebrejsky vyraz, ktery znamena
Hprotivnik®, zatimco ,dabel“ je preklad feckého slova ,diabolos®,
znamenajiciho lhaf, nepfitel Ci faleSny zalobce. ,Satan* byl pfenesen
Z hebrejstiny bez piekladu, stejné jako napt. ,,Harmagedon (Zj 16,16) ¢i
,»Halelujah“ (Zj 19,1-6). Musime-li uz véfit, Ze satan a d’abel jsou né&jaké
bytosti vné nas, které jsou odpoveédné za htich, pak bychom méli na ta mista,
kde na né v Bibli narazime, dosadit ony zI¢ osoby. Biblické pouziti téchto
slov ukazuje, ze mohou fungovat jako obecna podstatna jména, popisujici
obycejné lidi. Tato skutenost znemoznuje zdivodnéni, ze slova d’abel a
satan — tak, jak jsou uzita v Bibli — sama o sobé odkazuji na né&jaké
vyznamné hii$né osoby ¢i bytosti vné nas.

Slovo ,,satan“ v Bibli

1 Kr 11,14 zaznamenava, Ze ,Hospodin vzbudil Salomounovi
protivnika /stejné hebrejské slovo, jinde prekladané ,satan*/ v Edémci
Hadadovi. ,,Hospodin vzbudil Salomounovi téZ protivnika /je$té jednoho
satana/ v Rezonovi... byl protivnikem /satanem/ Izraele (1 Kr 11,23+25).
To neznamena, 7e by Bith Salomounovi vzbudil nadpfirozenou osobu &i
andé¢la jakozto satana/protivnika; vzbudil obycCejného muze. Je$té jeden
priklad poskytuje Mt 16,22-23. Petr se snazil odradit JeziSe od toho, aby Sel
do Jeruzaléma zemfiit na k¥izi. Jezi$ se otocil a fekl Petrovi: ,,Jdi mi z cesty,
satane... tvé smySleni neni z Boha, ale z ¢lovéka“. A tak byl Petr nazvan
satanem. Ten zdznam je prlzracné zietelny: Kristus nemluvil s andélem c¢i
néjakym monstrem, kdyZ pronasel citovana slova —hovofil k Petrovi.

Protoze slovo ,,satan“ znamena prave jen protivnik, mize byt takto
nazvana i dobra osoba, dokonce sdim Buh. V podstaté neni ve slové samém
nic nutn€ hiiSného. Druhotné hfi$né vyznamy, které slovo ,,satan* ma, maji
Castecné pricinu v tom, Ze nase vlastni hii$na pfirozenost je nasim nejveétsim
»satanem* i protivnikem, a také v tom, ze pouziti tohoto slova ve svétovych
jazycich odkazuje na cosi spojeného s htichem. Bih sam muze byt pro nas
satanem — tim, Ze vnese do nasich zivotu strasti, ¢i tak, Ze se postavi do cesty
$patnému sméru aktivit, do kterych jsme se pustili. Skute¢nost, ze Bih mize
byt zvan ,,satanem®, neznamena, zZe on sam je hfisny.

Knihy Samuelovy a Paralipomenon jsou paralelnim vyctem
analogickych incidentd; vSechna Ctyfi evangelia jsou zaznamy stejnych
udalosti, ale pouzivaji odlisny jazyk. 2 S 24,1 zaznamenava: ,,Hospodin...
podnitil Davida proti Izraeli“, aby ho donutil ke séitani izraelského lidu.
Popis odpovidajici udalosti v 1 Pa 21,1 tika, Ze ,,proti Izraeli povstal satan a
podnitil Davida®, aby provedl s¢itani. V jedné pasazi takto provokuje Bih,
Vv druhé satan. Jediny zavér je, ze Bih uéinkoval jako ,,satan“ ¢i protivnik



proti Davidovi. To samé ucinil Jobovi, kdyz uvedl do jeho Zivota strasti. Job
pak tekl o Bohovi: ,,Zménil ses mi v krutého protivnika, strojis mi tklady
svou mocnou rukou® (Jb 30,21). Fakticky Job fekl, ze se mu zmeénil v
,satana“.

Slovo ,,d’'abel“ v Bibli

Slovo ,.d’abel” je také spiSe nez vlastnim jménem obycejnym
slovem. Na rozdil od ,,satana“ je vSak vzdy uzito ve Spatném smyslu. Jezis
fekl: ,,Cozpak jsem nevybral vas dvanact /ucednikd/ a jeden z vas je d’abel?
Hovoril o Jidasi ISkariotském...“, ktery byl obyCejnym smrtelnym muzem.
Nemluvil o néjaké bytosti s rohy, ¢i o takzvaném ,,duchovi®. Slovo ,,d’abel*
zde prosté odkazuje na hfisného cloveka. Jeste jeden piiklad je v 1 Tm 3,11.
Zeny jahenky nemaji byt ,,pomlouvaéné” — v feckém originalu je zde slovo
»diabolos®, které je jinde prekladano jako ,,d’abel®. Jinde Pavel varuje Tita,
ze by star§i zeny v cirkvi nemély pomlouvat — nemély by byt , dably* (Tt
2,3). A podobné ekl Timoteovi (2 Tm 3,1+3), Ze ,,v poslednich dnech... lidé
budou pomlouvacni /budou d’ably/“. To neznamena, Ze by se lidské bytosti
proménily v nadlidské tvory, nybrz Ze se stanou ve vzrustajici mife
htisnymi. Z toho vSeho by mélo byt jasné, ze slova ,dabel“ a ,satan*
neodkazuji na padlé andély ¢i na né&jaké hiisné bytosti vné nas.

Hrich, satan a d’'abel

Slova ,satan“ a ,déabel“ jsou pouzivana obrazné k popisu
ptirozenych hii§nych tendenci v nds, o nichz jsme hovofili v oddilu 6.1. Ty
jsou nasimi hlavnimi ,,satany™ ¢i protivniky. Byvaji také personifikovany a
jako takové jsou nazyvani ,,d’abel” — nas nepftitel, pomlouva¢ pravdy. To
ukazuje, Cemu je nas ptirozeny ,,Cloveék™ podobny — pravé d’ablovi. Vztah
mezi d’ablem a nasimi zlymi tuzbami, hiichem v nas, je ozfejmen v nékolika
pasazich. ,,Protoze sourozence /nas/ spojuje krev a t€lo, i on /Jezi§/ se stal
jednim z nich, aby svou smrti zbavil moci toho, kdo smrti vladne, totiz
d’abla® (Zd 2,14). Débel je zde popsan jako ten, kdo je zodpovédny za smrt.
Avsak ,mzdou hiichu je smrt“ (R 6,23). Hiich i d’abel musi byt proto
paralelni. Podobné fika Jakub 1,14, Ze nas pokousi nase zadostivost, dovadi
nas k hiichu, a proto umirame; z Zd 2,14 viak vime, Ze smrt piinasi d’abel.
V témz ver$i se docteme, Ze Jezi§ mél nasi pfirozenost, aby zneskodnil
d’abla. Srovnej to s R 8,3: ,,Jako obét’ za hiich poslal svého vlastniho Syna
Vv téle, jako ma hiisny clovek /tj. v nasi lidské pfirozenosti/, aby na lidském
téle odsoudil hiich“. To ukazuje, ze d'abel a hiisné tendence, Clovéku
prirozené, jsou fakticky stejné. Je nesmirng€ dulezité pochopit, ze Jezi§ byl
pokousen stejné jako my. Nepochopeni uceni o d’ablovi znamena, Ze
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nemtizeme spravné ocenit pfirozenost a ¢innost Jezise. Jenom proto, ze mél
Jezi§ nasi lidskou pfirozenost, tedy vcetné ,,d’abla“ v sob¢, mizeme mit
nadgji ve spaseni (Zd 2,14-18; 4,15). Jezi§ byl schopen zni¢it d’abla na kiizi
tim, ze ptekonal zadostivosti své vlastni prirozenosti, tedy biblického d’abla
(Zd 2,14). Je-li d’abel né&jaké jsoucno v podobé osoby, pak uz by nemohl
nadale existovat. Zd 9,26 tik4, Ze Kristus se zjevil, ,,aby svou obéti snal
htich®. Zd 2,14 to spojuje s vyhladenim, Ze skrze svou smrt Kristus zni¢il
d’abla. Svou smrti zniéil Jezi§ ,télo ovladané h¥ichem“ (R 6,6), tj. lidskou
prirozenost, hi‘ich zjeveny v podob¢ nasich skutecnych tél.

,,Kdo vsak se dopousti hiichu, je z d’abla® (1 J 3,8), protoze htich je
vysledkem toho, Ze uvoliiujeme cestu nasim ptirozenym Zzadostivostem (Jk
1,14-15), které Bible nazyva ,d’ablem®. ,Proto se zjevil Syn Bozi, aby
zmafil ¢iny d’ablovy” (1 J 3,8). Jestlize spravné fikame, ze d’abel jsou
vlastné naSe zI¢ tuzby, pak jejich plisobeni, resp. v co Usti, jsou nase hiichy.
To potvrzuje 1 J 3,5: ,,Zjevil se /Jezi§/, aby htichy snal®. ,NaSe hfichy* a
»ciny d’ablovy® jsou totéz. Jesté jeden priklad tohoto spojeni mezi d’ablem a
nasimi hiichy poskytuji Sk 5,3: Petr fika AnaniaSovi: ,,Pro¢ satan ovladl tvé
srdce? V nasledujicim versi fika Petr: ,,I pro¢ jsi tuto véc slozil v srdci
svém?“ /podle BK/. Zrozeni né&eho v nasem srdci je totéZ jako naplnéni
naseho srdce satanem. Jestlize my sami néco poéneme — napiiklad htisny
plan, pak to zacina uvniti* nas. Jestlize Zena pocne dité, neexistuje vné ni; vse
zacina uvnitt ni. Jakub 1,14-15 uziva stejného obratu pii popisu toho, jak
nase zadostivost pocne a porodi hiich, ktery p¥inasi smrt. Z 109,6 stavi vedle
sebe hiisného €lovéka a ,satana“: ,,Postav nad nim svévolnika, at’ stoji po
jeho pravici zalobce /satan/*, tj. v moci nad nim (srovnej Z 110,1).

Personifikace

Miuzete vSak celkem rozumné namitnout: ,, To vSak nefikd nic o
tom, zda je d’abel osobou!* Tato namitka je zcela spravna; Zd 2,14 hovoii o
tom ,kdo smrti vladne, totiz o dablovi“. Dokonce uz maly vysek
z biblického cteni ukazuje, ze se zde Casto uziva idea personifikace — hovori
se o abstraktni ideji jako by to byla néjaka osoba. Tak Pt 9,1 mluvi o Zené
zvané moudrost, kterak si vystavéla diim; R 6,23 piipodobiuje hiich
k pokladnikovi, ktery vyplaci mzdu — smrt. Tento rys Bible je vice
diskutovan v Ptidavku ¢. 5. Na§ d’abel, ,.diabolos*, ¢asto piedstavuje nase
zadostivosti. Nemuzete v§ak mit abstraktni d’abelskost; zadostivosti lidského
srdce nemohou existovat oddélené od clovéka — proto je ,,dabel”
personifikovan. Hfich je Gasto zpodobovan jako pan (vladce) — napt. v R
5,21; 6,6+17; 7,3. Je proto pochopitelné, ze ,,d'abel je také personifikovan,
nebot’ odkazuje k hfichu. Stejnym zplisobem mluvi Pavel o nas, jako



bychom méli ve svém téle dvé bytosti (R 7,15-21): ¢lovék téla, ,,dabel,
bojuje s ¢lovékem Ducha. Je v8ak samoziejmé, Ze v nas nebojuji dveé bytosti
V doslovném smyslu slova. Hfi$néd ¢ast nasi osoby je personifikovana jako
(ten) ,,zIy* (Mt 6,13) — biblicky d’abel. Stejna fecka fraze, zde prekladana
jako ,,zly*, je prelozena v 1 K 5,13 /v nékterych anglickych verzich, pozn.
prekladatele/ jako ,,hiisna osoba®. To ukazuje, Ze kdyz nékdo uvolnuje cestu
htichu, svému ,,zIému®, stava se sam ,,tim zlym* alias ,,d’ablem®.

,Dabel“ a ,satan“ v politickém kontextu

Tato slova ,,d’abel“ a ,,satan‘ jsou také pouzivana k popisu $patného
a hfiSného svétového fadu, vnémz zijeme. O socialnich, politickych i
pseudonabozenskych hierarchiich lidstva je mozné hovofit jako o ,,d’ablu®.
Dabel a satan v Novém zakoné asto odkazuji k moci Zidovskych &
fimskych politickych a spoleCenskych systémid. Tak cteme o d’ablu,
uvrhujicimu véfici do vézeni (R 2,10) — jde o ¥imskou vrchnost, véznici
vétici. Ve stejném kontextu &teme o cirkvi v Pergamu, kterd sidli na
satanové stolici €i trinu, tj. na misté fimského mistodrzitelstvi — v Pergamu
byla fimska kolonie i skupina véficich. Nemtizeme prohlasit, Ze satan sam —
pokud existuje — mél v Pergamu trin.

Individualni hfich je definovan jako poruseni Boziho zakona (1 J
3,4). Avsak htich v kolektivni podobé, tedy jako politicka a spolecenska sila
v opozici k Bohu, pfedstavuje mnohem mocnéj§i silu nez individua; je to
prave tato kolektivni sila, jez byva nékdy personifikovana jako mocna bytost
d’abel. V tomto smyslu je nazyvan iran ¢ dalsi islamské staty Spojenymi
staty ,,velky Satan®, tj. velky protivnik pro jejich politické ¢i nabozenské
zaméry. Takto jsou tedy slova ,,d’abel* a ,,satan® ¢asto pouzivana v Bibli.

Zavérem je asi tieba Tict, Ze pravé u tohoto predmétu studia je vice
nez u jinych na misté zalozit své pochopeni na vyvazeném pohledu celé
Bible — nikoli postavit rozsahlou nauku na nékolika versich, které obsahuji
par pochytanych frazi, jak se to objevuje u obvyklych veérouk v otazce d’abla.
Vyplati se ptecist si znovu a peclivé oddily 6.1 a 6.2. ProhlasSujeme vetejné,
ze véroucnad pozice, kterd je tam nacrtnuta, predstavuje jediny zpusob
racionalniho pochopeni vsech mist, ktera hovoifi o d’ablu a satanovi. Tato
slova mohou byt pouzita jako obecna ptidavna jména a na nékterych mistech
vyjadtuji hiich, ktery je shledan v nasi vlastni lidské prirozenosti. Nektera
nejrozsifenéjsi nepochopeni téch mist, ktera byvaji citovana na podporu
popularnich ptedstav, jsou rozebirana v ptidavcich, které dopliuji tuto
kapitolu.
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6.3 Démoni

Predchozi dva oddily objasnily, pro¢ nevéiime, ze d’abel a satan
jsou osoby ¢i n&jaké nestviry. Pripustime-li, Ze nejsou Zadné takové bytosti,
pak z toho nutné vyplyva, ze démoni, pokladani za sluzebniky d’abla, také
neexistuji. Zda se, Ze si mnoho lidi mysli, Ze nam Bth dava vsechny dobré
véci zivota, zatimco d’abel a jeho démoni ty $patné a navic nam i berou to
dobré, co nam dal Buh.

Bible nas jasné uci, ze Buh je zdrojem veskeré moci (viz oddil 6.1)
a ze je zodpovédny jak za dobré, tak i za Spatné véci nasich Zivott:

e Ja vytvafim svétlo a tvofim tmu, ptisobim pokoj a tvofim zlo, ja

Hospodin konam vSechny tyto véci® (Iz 45,7).

e Sestoupilo od Hospodina zlo k bran¢ Jeruzaléma“ (Mi 1,12).
e  KdyZz se v mésté troubi na polnici, zda se lid netéese? Stane-li se

v mésté néco zlého, zda nejedna Hospodin?“ (Am 3,6).

Jestlize tedy =zazivame strasti, méli bychom akceptovat, zZe
pochazeji od Boha, a ne je svalovat na d’abla ¢i démony. Job byl ¢lovek,
ktery ztratil mnoho dobrych véci, Bohem pozehnanych, avsak nefekl: ,,Tito
démoni vzali v8e, co mi Bih dal.“ Ne, poslyste, co fekl: ,,Hospodin dal,
Hospodin vzal; jméno Hospodinovo bud’ pozehnano“ (Jb 1,21). ,,To mame
od Boha pfijimat jenom dobro, kdezto véci zlé piijimat nebudeme? (Jb
2,10). Jakmile chapeme, ze vSechny véci pochéazeji od Boha, mlzeme se
k nému v ptipadé zivotnich problémd modlit, aby je odstranil — jestlize to
neudéla, mizeme si byt jisti, Ze je na nas nechava dopadat, aby rozvinul nas
charakter a pro nase dobro v dlouhodobém horizontu:

»Synu muj, podrobuj se kazni Pan€ a neklesej na mysli, kdyz té

kara. Koho Pan miluje, toho pfisné vychovava, a tresta kazdého,

koho ptijima za syna. Podrobujte se jeho vychové; Bih s vami
jedna jako se svymi syny. Byl by to vibec syn, kdyby ho otec
nevychovaval? Jste-li bez takové vychovy, jaké se dostava vsem

syniim, pak nejste synové, ale cizi déti.“ (Zd 12,5-8).

Buh: zdroj veskeré moci
Buh je zdrojem veskeré moci:
»Ja jsem Hospodin a jiného uz neni, mimo mne zadného Boha
/hebrejské slovo pro ,,boha“ znamena vlastné ,moc’/ neni (Iz
45,5);
,CoZ je Bih krom& mne? Jiné skaly neni, ja o zadné nevim* (Iz
44,8);




»Hospodin je Bith; mimo ného neni zadny jiny* (Dt 4,35).

Takové verSe se objevuji v Bibli kazdou chvili. Bih je zdrojem
veskeré moci a Bohem jedinym — je proto i Bohem Zarlivym, jak nam casto
pfipomina (napf. Ex 20,5; Dt 4,24).

Zarlivym se stava, kdyz zaénou jeho lidé véfit v jiné bohy a jestlize
mu fikaji: ,,Jsi velkym a mocnym Bohem, ale ja vpravdé veéfim tomu, ze
existuji kromé¢ tebe jesté i jini bohové, byt nejsou tak mocni jako ty.“
Z téchto divodli nemizeme vétit, ze existuji démoni ¢i dabel stejné tak ,
jako existuje pravy Buh. Pravé takovou chybu udélal Izrael. Velka cast
Starého zakona se vénuje tomu, aby ukazala, jak Izrael urazel Boha tim, Ze
veéfil v jiné bohy stejné jako v ného. Uvidime v Bibli, Ze démoni, v néz véii
lidé dnes, jsou prave takovi jako oni falesni bohové, v néz véril Izrael.

Démoni jsou modly

Pavel vysvétluje v 1 K, pro¢ by neméli mit kiestané nic spolecného
s modlosluZebnictvim, ¢&i s virou v modly. V biblickych ¢asech lidé véfili, ze
démoni jsou bizkové, jejichz uctivanim Ize zastavit problémy, které piinasi
zivot. Zhotovovali proto modely démont, stejné jako modly, a uctivali je. To
vysvétluje, pro¢ Pavel ve svych dopisech zaménuje slova ,,démon“ a
,,modla‘“:

e _To, co pohané obétuji, obétuji démoniim, a ne Bohu. Nechci,
abyste vesli ve spoleCenstvi s démony... Kdyby vam vsak nékdo
fekl: ,Toto bylo obétovano bozstviim /,,idolim* podle BK/¢, nejezte
kvali tomu, kdo vas na to upozornil“ (1 K 10,20+28). Idoly a
démoni jsou tak fakticky totéz. Povsimnéte si, jak Pavel fika, Ze
obétovali ,,démontim /modlam/, a ne Bohu* — démoni nebyli Bih, a
protoze je pouze jediny Bih, vyplyva z toho, ze démoni neméli
vubec zadnou skute¢nou moc, nebyli bohy. V 1 K 8,4 je tento bod
siln€ zdlraznén:

e _Pokud tedy jde o... maso obétované modlam, vime, Ze modly
/ekvivalent k démontm/ ani bohové tohoto svéta nic nejsou a Ze jest
jen jeden Bith.“ Modla nebo démon vibec neexistuji. Ve svéteé
existuje jen jeden pravy Buh, ¢i moc. Pavel pokracuje ve versich 5-

o I kdyZ jsou tak zvani bohové /boht ¢i pant je mnoho — podobné
jako lidé dnes véfi v mnoho typti démonu: jeden zpusobi ztratu
vaseho zaméstnani, jeden to, ze vas opusti zena atp./... my /skutecni
véfici/ piece vime, Ze je jediny Buh Otec, od néhoz je vsecko /tedy
zIé i dobré, jak jsme vidéli v piedeslych odkazech/.”
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Dalsi potvrzeni, ze lidé vétili v novozakonnich ¢asech, ze démoni
jsou modly ¢i ,,bohové®, Ize nalézt ve Skutcich 17,16-18; popisuje se zde,
jak Pavel kazal v Aténach, coz bylo mésto ,,pIné oddano modlaistvi®, a tedy
uctivajici mnoho riznych model. Poté, co slySeli Pavla kazat evangelium,
tikali lidé: ,,Zda se, ze nas chce ziskat pro cizi /tj. nova/ bozstva /démonyy/...
protoze kazal o JeziSovi a o zmrtvychvstani“. A tak si lidé mysleli, Ze
»Jezis“ a ,vzkiiSeni“ jsou novi démoni ¢i nové modly, jez jim byli
vykladani. Ctete-li zbytek kapitoly, uvidite, jak Pavel pokraduje vyudovat
pravdu tyto lidi a ve ver$i 22 fika: ,Jste velice horlivi“ /doslova ,,oddani
uctivani démoni/ a vysvétluje jim, Ze Bth neni v jejich démonech, ¢&i
modlach pfitomen. Pamatujeme si, Ze Bih je jedinym zdrojem moci. Neni-li
v démonech, pak démoni nemohou mit Zadnou moc, nebot’ zadny jiny zdroj
moci ve vesmiru neni — tj. oni neexistuji.

Starozakonni ,,démoni“ byli modlami

Vratime-li se zpét ke Starému zakonu, nalezneme tam vice
potvrzeni faktu, Ze ,.démoni“ jsou totéz jako modly. Zalm 106,36-39
popisuje omyly Izraele a modly Kenaanu ptipodobnuje k démontim:

»Slouzili /lzraelci/ jejich modlarskym stviiram a ty se jim staly
1é¢kou; obétovali své syny a své dcery béstim /démontim/. Nevinnou krev
prolévali, krev svych synt a dcer, které obétovali modlarskym stviiram
Kenaanu... Tak se poskvrnili svymi ¢iny, svym jednanim porusili vérnost.*
Zcela zietelné jsou démoni pouze jiné jméno pro modly. Jejich uctivani
démont je Bohem popsano jako uctivani jejich ,vlastnich Cind... jejich
vlastnich jednani /vymyslid/“, protoze vira v démony byla vysledkem lidské
predstavivosti; modly, které vytvareli, byly jejich ,,vlastni Ciny /dila/“. A tak
ti, kdo véfi v démony i dnes, véfi ve véci, které byly vytvoreny lidskou
predstavivosti, a nikoli v néco, co by nas ucil Bih.

Pata MojziSova 32,15-24 popisuje pravé tu situaci, kdy se Buh
rozzlobil nad virou svych lidi v démony: Izrael ,potupil Skalu své spasy.
Bohy cizimi ho /Hospodina/ popouzeli k zarlivosti, ohavnymi modlami ho
urazeli. Obétovali béstim, a ne Bohu, bozstviim, jez ani neznali... pfed nimiz
se vasi otcové nechvéli hriizou... /Hospodin/ fekl: ,Skryji pfed nimi svou
tvar... Je to proradné pokoleni, synové bez veérnosti. Popouzeli mé 1zibohem
k Zarlivosti, svymi preludy mé urdZeli... Samé zlo na né shrnu...*“

Buh tedy popisuje démony stejné jako modly, pteludy ¢i 1zibohy —
véci, vnéz véfit je marnosti a které neexistuji. Vétit v démony ukazuje
nedostatek viry v Boha. Neni to lehké véfit, ze Bih poskytuje vSechno
V nasich zivotech — to dobré i to Spatné. Je snadné&jsi domnivat se, ze Spatné
véci pochazeji od nékoho jiného, protoze jakmile jednou Fekneme, ze



pochazeji od Boha, pak musime i véfit, Ze je Bih odebere pry¢, ¢i Ze jsou

nam v kone¢ném ucinu prospésné.

Novozakonni démoni

Muizete vsak fict: ,,Jak je to se v§emi témi novozakonnimi citacemi,
které o démonech zietelné mluvi?“

Zde musime objasnit jednu véc: Bible si nemize odporovat, je
slovem vSemocného Boha. Je-li nam jasné feceno, ze Buh zpisobuje naSe
problémy a Ze je zdrojem veskeré moci, pak nemlze Bible soucasné fict, ze
v8echny ty Spatné véci nam pisobi démoni — blizkové v opozici k Bohu. Zda
se ptriznacné, Ze slovo ,,démoni se objevuje ve Starém zakon¢ jen Ctyrikrat
(a vzdy popisuje uctivani model), av§ak v zaznamech evangelia se objevuje
mnohokrat. Domnivame se, Ze je to proto, Ze v dobé sepsani evangelii
patiilo k tehdejsimu jazyku prohlasovat, Ze jakakoli nemoc, jejimz pfi¢inam
nerozumime, vznikla vinou démonti. Jestlize démoni skuteéné existuji a jsou
odpovédni za naSe nemoci a dalsi problémy, pak bychom se o nich mé¢li
dozvédét mnohem vice ze Starého zakona. V tomto kontextu se tam vSak o
nich nedo¢teme viibec nic.

Démoni v Novém zakoné

Rict, ze zn&koho byli vyhnani démoni, znamena, Ze byl vylécen
z duSevni nemoci, ¢i znemoci, jejiz pii¢ina byla tehdy nezndma. Lidé
prvniho stoleti méli tendenci svalovat vSechno, ¢emu nerozuméli, na
imaginarni bytosti zvané ,,démoni“. Lidé hovorili o téch, kteii trpeli dusevni
nemoci (t¢ mohli pfi tehdejsi tirovni medicinskych znalosti téZko rozumét)
jako o ,,posedlych démonem®. Ve starozdkonnich casech odkazuje zly ¢i
nedisty duch na nedobry duSevni stav (Sd 9,23; 1 S 16,14; 18,10).
V novozakonnich c¢asech ukazuje vyraz o posedlosti zlym duchem ¢i
démonem nepochybné na toho, kdo trpi dusevni nemoci. Spojeni mezi
démony a nemoci je vidét znasledujiciho: ,,Pfinesli k nému /JeziSovi/
mnoho posedlych; i vyhnal duchy svym slovem... aby se naplnilo, co je
feCeno usty proroka Izajase /ve Starém zakoné/: ,On slabosti nase na sebe
vzal a nemoci nesl*“ (Mt 8,16-17). Nase slabosti a nemoci jsou tak totéz jako
byt posedly ,,démony* a ,,zlymi duchy*.

Lidé si mysleli, ze je Jezis Sileny a fikali, Ze je to proto, nebot’ ma
démona — ,,je posedly zlym duchem a blazni“ (J 10,20; 7,19-20; 8,52). Véftili
tedy, Ze démoni pusobi Silenstvi.
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Uzdravovani nemocnych

Kdyz byli vyléceni lidé ,,posedli démony*, fikalo se, Ze se vratili do
své ,,spravné mysli®, k rozumnosti — viz Mk 5,15; L 8,35. To naznacuje, ze
byt ,,posedly démony“ byl jiny zplisob vyjadieni, Ze neni nékdo dusevné
Vv poradku.

O ,,posedlych démony* se fika, Ze jsou ,,uzdravovani® ¢i ,léceni® —
Mt 4,24; 12,22; 17,18, coz naznacuje, ze posedlost démony je jiny zptisob
popisu nemoci. V Lukasovi 10,9 tekl Jezi§ svym 70 apostolim, aby vyrazili
a ,uzdravovali nemocné®. Tak i ¢inili a po navratu fekli: ,,i démoni se nam
podrobuji ve tvém jménu“ (tamtéz, v.17) — opét jsou tedy ztotoziovani
démoni a nemoc.Také zde mame priklad toho, Ze né€kdy apostolové 1écili lidi
ve jménu JeziSe (viz jesté Sk 3,6 a 9,34).

Jazyk onéch ¢astl

Vidime tedy v Novém zadkoné, Ze to byl tehdejsi jazyk, ktery
popisoval nékoho, kdo byl dusevné nemocny ¢i trpél nemoci, jiz nikdo
nerozumeél, jako posedlého démony. Bible je psana jazykem, kterému mohou
lidé rozumét. I kdyz pouziva tehdejSich vyrazl, neznamena to, Ze se v ni ¢i u
Jezise demonstruje vira v démony. Stejnym zplsobem pouziva angli¢tina
slovo ,Junatic“ k popisu toho, kdo je dusevné nemocny. Doslova to
znamena, ze je ,zasazeny mésicem“. Pfed mnoha lety lidé véfivali, ze
jestlize se né€kdo vyda v noci na prochazku, kdyz je jasny mésic, mize jim
byt zasazen a dusevné onemocnét. Anglictina pouziva slovo ,lunatic*
dodnes k popisu ¢lovéka, ktery je Sileny (blaznivy) — neznamena to zajisté,
ze veéfime tomu, ze Silenstvi je plisobeno mésicem. /I ¢eStina pouziva — byt
fidceji — slovo ,,lunatik; na rozdil od anglictiny je zde vSak posun k mirng&jsi
form& né&jakého mentalniho problému — zde knamési¢nosti, nadmérné
zasnénosti aj.; pozn. piekladatele/ Kdyby byla tato slova zapsana a znovu
Ctena za 2000 let — v piipadé€, ze by se nenavratil Jezis -, lidé by si patrné
mysleli, Ze jsme vétili tomu, Ze mésic plsobi Silenstvi — mylili by se vsak,
nebot’ my pouze pouzivame soudoby jazyk, tak jako Jezi§ pred 2000 lety.
Podobné popisujeme jistou dédi¢nou poruchu jako ,tanec svatéhoVita®“, a¢
neni zpusobena ani ,svatym Vitem* ani ,tancem® — prost¢ pouzivame
vzitého soudobého vyrazu. Je ziejmé, Ze Jezi§ Kristus se nenarodil 25.
prosince; soucasny pisatel vSak stale mluvi o tomto dni jako o ,,Christmas
day“ /hlavni den Vanoc v Anglii; Ceské ,,Vanoce* nemaji spojeni
s Kristovym jménem jako angliCtina; pozn. prekladatele/, ackoli si
nemyslim, ze bychom méli vymezovat tento den jako oslavu Kristova
narozeni. Jména dni vtydnu jsou Vv angli¢tiné zaloZena na uctivani
pohanskych model — napf. ,,Sunday* znamena ,,den zasvéceny uctivani



slunce; ,Saturday” byl dnem uréenym k uctivani Saturna, ,Monday*
meésice apod. Pouzivani téchto nazvli neznamend, ze sdilime pohanskou viru
téch, kdo piivodné vymysleli nas soucasny jazyk.

Za cast pusobeni Ezechiela existoval mytus, Ze sama izraelska
zemé byla zodpovédna za nestésti téch, kdo na ni sidli. To nebyla pravda,
presto Bih pouziva pii racionalnich uvahach popularni jazyk doby: ,,Toto
pravi Panovnik Hospodin: ,Protoze o vas fikaji: Ty, zemé&, poziras lidi a sviij
vlastni narod pfipravujes o déti... nuze, uz nebudes$ pozirat lidi‘... je vyrok
Panovnika Hospodina“ (Ez 36,13-14). Obvyklou pohanskou ptedstavou bylo
i to, Ze more je velka pfisera, ktera touzi pohltit zemi. Pfestoze to evidentné
neni pravda, Bible casto uziva tohoto obratu, aby pomohla prvnimu
Stenafstvu pochopit predlozené ideje: viz Jb 7,12; Am 9,3; Jr 5,22; 7 89,10;
Abk 3,10; Mt 14,24 (fecky text: doslova ,,viny lod mucily*), Mk 4,30.
Asyrska mytologie nazyvala toto vzpurné moi'ské monstrum ,,Rahab® a to je
stejné jméno, jaké bylo dano moiské oblude z Egypta v originalnim znéni 1z
51,9. Vime-li, ze Bible je inspirovana Bohem, je nemozné, aby pouze
zrcadlila pohanské vlivy, bézné v Case sepsani. Musi tomu byt tak, ze Bth
védomé ¢ini narazky na soudobé typy viry, aby ukazal, ze pravé on je
nejzazsim zdrojem moci; on je to, kdo fidi ,,monstrum® mote, které provadi
jeho vili. Tak Buh napravuje zékladni omyly v t&chto typech lidské viry,
které se domnivaly, Ze existuji sily mimo Bozi fizeni, a jsou proto
vysledkem zla. Bible vSak vtomto pfipadé neschazi ze své cesty, aby
oceriovala posetilost viry v obrovskou obludu ¢ihajici v mori, ¢i vto, ze
samo more je touto obludou.

Jinym piikladem je popis blesku a boufkovych mrakd jako
nsvinutého /v ¢eském prekladu téz: ,mrstného” ¢&i ,,uto¢ného®/ hada® (Jb
26,13; 1z 27,1). To byla evidentné narazka na souc¢asnou pohanskou viru, ze
blesk a hrozivé formace mrakil jsou vlastn€ vidinami obrovského hada.
Zminéné pasaze se nezaméiuji na posetilost takovych myslenek, ¢i se je
nepokouseji védecky vysvétlit. Misto toho zdlraznuji, Ze je to Biih, kdo tidi
vSechny tyto véci. Postoj Krista k pievladajicim pfedstavam o démonech je
V tomto aspektu totozny; jeho zazraky jasné demonstruji, ze Bozi moc je
absolutni, Uplna a nikterak nespojena stzv. ,,démony“, vytvory lidskych
povér. Ti, ktefi véfi, Ze novozakonni zaznamy o ,,démonech dokazuji, Ze
skuteéné existuji takové bytosti, musi nutné také piijmout, Ze motie je
skute¢né obludou a blesk obrovskym hadem. To je jisté silny argument: je
nutné uznat, ze Bible pouziva soudobého jazyka a je jim napsana, aniz by
podporovala viru, ktera tvori zakladnu tohoto jazyka. I my uZzivame
podobnym zptisobem nas jazyk. Bible to ¢ini proto, aby potvrdila zakladni
pravdy, o nichZ jsme uvazovali v oddilech 6,1 a 6.2 — Ze Bih je v§emocny,
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ze odpovidd za vSechny naSe strasti, ze hfich pochazi zevniti nds a Ze
vSechny tyto véci jsou smysluplné, protoze vyzdvihuji Bozi velikost a moc
ke spaseni. Tzv. ,,vétsi kritikové™ stale vyhledavaji spojeni mezi jazykem
Pisma a véroukami ¢i pfedstavami kultur, v kterych byla Bible inspirovana a
zaznamendna. To lze pochopit v piipadé porozuméni faktu, Ze Bible pouZiva
jazyk, ktery mlize mit propojeni s mistnimi véroukami, av§ak ¢ini tak pro
zdiraznéni toho, ze Jahve, jediny pravy Buh, je mnohem vyznamnéjsi nez
malicherné lidské nazory, které byly znamy tém, ktefi prvni zaznamenavali
inspirovana slova, vyslovena zacerstva sty prorokda.

U védomi toho je piekvapujici, kolik ptikladti soudobého jazyka,
pouzitého bez korekce, Ize najit v Novém zakoné. Nékolik prikladi:

e Farizeové obvinili JezZiSe, Ze kona zazraky z moci falesného boha
zvaného Belzebul. Jezi§ tekl: ,Jestlize ja vyhanim démony ve
jménu Belzebula, ve jménu koho je vyhanéji vasi zaci?* (Mt 12,27).
2 Kr 1,2 nam jasné tika, ze Belzebul byl falesny buh Pelistejct.
Jezi§ netekl: ,,Podivejte se do 2 Kr 1,2 — Belzebul byl faleSnym
bohem, takze vaSe obvinéni nemtize byt pravdivé.” Nikoli, hovotil,
jako by Belzebul existoval, protoZze mél zajem, aby se jeho zvést
dostala k lidem, jimZz kéazal. Stejnym zptsobem hovofil Jezi§ o
vyhanéni démond — neopakoval stale, ze ,,oni vlastné neexistuji;
kazal prosté evangelium jazykem doby.

e Skutky 16,16-18 jsou inspirovana Lukasova slova: ,potkala nas
mlada otrokyné, ktera meéla vesteckého ducha /frec.: ,,ducha
Pythona“/* Python bylo jméno falesného boha, vnéhoz véfili
v prvnim stoleti; moZna byl totozny s bohem Apolénem. Python
tedy urcité neexistoval, avSak Lukas$ nefekl, ze ona divka byla
»posedla duchem Pythona, ktery je mimochodem falesnym bohem,
jenz vlastné ani neexistuje...“ Stejné tak evangelia nefikaji, ze Jezi§
,»vyhanél démony, ktefi mimochodem viibec neexistuji a jsou pouze
dobovym jazykovym vyjadienim pro nemoci‘.

e Zidé za Kristova piisobeni se domnivali, Ze jsou spravedlivi a Ze
jsou Abrahamovymi potomky. Jezi§ je proto nazyval ,,spravedlivi®
(Mt 9,12-13) a tekl: ,,Vim, Ze jste potomci Abrahamovi® (J 8,37).
Nebyl vsak ptesvédcen, Ze jsou skuteéné spravedlivi, coz i Castokrat
objasnil. Svymi argumenty v J 8,39-44 také ptimo ukazal, Ze nejsou
Abrahamovymi potomky. A tak Jezi§ bral piesvédéeni lidi v jejich
puvodni podobé, aniz jim ihned protifecil — misto toho ptedlozil
pravdu. Uz jsme si ukazali, Zze takovy byl i pfistup Boha pfi
kontaktu s pohanskymi podobami viry, obvyklymi ve starozakonni
epoSe. Stejny byl Kristiiv postoj k démoniim v novozakonni dobg;



jeho Bohem poskytnuté zazraky zietelné ukazaly, Ze nemoci jsou

pusobeny Bohem a ne né&jakou jinou silou, nebot’ to byl opét Biih,

kdo vladl moci vylécit je.

e Pavel citoval fecké basniky, znamé mnozstvim nebiblickych
prostoduchosti, které chrlili, aby znejistil ty, ktefi divéfovali jejich
myslenkam (Tt 1,12; Sk 17,28). Nami naznaCované lze ukazat na
struéném vytahu z Pavlovy reakce po spatfeni oltare, zasvéceného
»Neznamému bohu®, tj. jakémukoli pohanskému bozstvu, jez mize
existovat, ke kterému Athénané shlizeli. Namisto aby je napominal
za poSetilost jejich viry, Pavel je pienesl z jejich pozice k pochopeni
jediného pravého Boha, kterého neznali (Sk 17,22-23).

e Ef2,2 hovoti o ,,vladci nadzemskych moci®. To evidentné odkazuje
k mytologickym ptedstavam o Zoroasterovi, v kterého Pavlovi
Ctenafi diive vétili. Pavel tika, Ze diive zili poslusni ,,vladce
nadzemskych moci“. V témz ver$i ho Pavel definuje jako ,,ducha
/postoj mysli/, ktery ptisobi” v ptirozeném ¢loveku. Driive véfili
v pohanské pojeti nebeského vladce — ducha; nyni pfichazi Pavel se
stanoviskem, Ze ona moc, kterou poslouchali, pochazela z jejich
vlastni zlé mysli. Tak je pohanska idea zmifiovana a probirana bez
né&jakého zvlastniho karani — spise je ukazana pravda, ktera se tyka
htichu.

e 2 Pt 2,4 hovoti o Spatnych lidech, ktefi pfisli do Tartaru (v mnoha
anglickych biblickych verzich prelozeno jako ,hell“ = ,peklo®).
Tartaros bylo mytické misto v podsvéti; Petr v8ak neopravoval
tento pojem, nybrz pouZzil ho jako symbol plné destrukce a trestu
za htich. Kristovo uziti slova Gehenna bylo podobné.

[ ]

Jsou démoni skuteé¢né pri¢inou nemoci?

Kazdy, kdo véfi, ze démoni existuji, by si mél polozit otazku:
»Jsem-li nemocen, je to zpusobeno démony?* Jestlize si myslite, ze
novozakonni zminky o démonech jsou o buzcich, ktefi se to¢i kolem
produkovani zla, pak si musite odpovédét ,,ano“. Jak si vtom ptipade
vysvétlite skutecnost, Ze mnoho nemoci svalovanych na démony muze byt
dnes 1éCeno ¢i drzeno pod kontrolou 1éky? Klasickym ptikladem je malarie.
Mnoho Afri¢ant véfilo donedavna, ze malarii zpusobuji démoni, my vsak
vime, ze mize byt 1é¢ena chininem ¢i jinymi léky. Zdalipak feknete, ze
jakmile uvidi démoni malé zluté tabletky padajici hrdlem dold, polekaji se a
uleti? Nekteré z nemoci, které Jezis 1€¢il a které jsou popsany jako vysledek
posedlosti démony, byly identifikovany jako tetanus ¢i epilepsie — obéma lze
pomaci léky.
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Jeden mujj ptitel pochazi z vesnice blizko Kampaly v Ugandé. Rekl
nam o zvyku lidi véfit, Ze malarie je zplisobena démony, avsak od okamziku,
kdy spatfili tak snadny ucinek 1€kt, pfestali to svalovat na démony. Kdyz
v§ak ma nékdo mozkovou malarii (ktera vede k vazné dusevni nemoci), stale
jesté to svaluji na démony. Z blizkého mésta prisel 1ékat a nabidl jim 1é¢bu
silnym lékem proti malarii — oni v8ak odmitli a fekli, Ze potiebuji néco pro
boj s démony, ne s malarii... Lékaf se vratil pozdéji a fekl: ,,Mam 1€k, ktery
vyzene démony*‘; nemocni si jej dychtivé vzali a udélalo se jim 1épe. Tato
druha tableta byla stejna jako ta prvni. Lékat nevéfil v démony, ale pouzil
soudobého jazyka, aby se takto ptiblizil lidem — pravé jako ,,Velky lékai*
Pan Jezis pted 2000 lety.

Pridavek ¢.3: Co se stalo v Edenu?

,Had zenu ujistoval: ,Nikoli, nepropadnete smrti. Buih v§ak vi, ze v
den, kdy z n¢ho pojite, oteviou se vam oci a budete jako Bih znat
dobré i z1&*“ (Gn 3,4-5).

POPULARNI INTERPRETACE

Existuje chybnd domnénka, Zze had je vlastné zhfeSiv§im andélem,
zvanym ,satan“. Za svijj hiich byl pry svrzen z nebe na zem a pokousel Evu
ke hfichu.

POZNAMKY

1. Uryvek hovoii o ,hadu®. Slova ,satan“ ani ,d’abel“ se v celé knize
Genesis neobjevuji.

2. Had neni nikdy popisovan jako andél.

3. Neni proto piekvapujici, ze v knize Genesis neni zadny odkaz na nikoho,
kdo by byl svrzen z nebe.

4. Htich piinasi smrt (R 6,23); and&lé nemohou zemiit (L 20,35-36), proto
nemohou ani hiesit. Odménou spravedlivych je byt roven andélim, tj. uz
nadale neumirat (L 20,35-36). Kdyby andé&l¢é mohli hiesit, pak by byli
schopni hiesit i spravedlivi, a tim by u nich byla stadle moznost umirani —
fakticky by tedy neméli vécny zivot.

5. Postavy, vystupujici v Uryvku z knihy Genesis o padu ¢lovéka, jsou: Buh,
Adam, Eva a had. Nikdo jiny neni zminén. Neexistuje zadny dikaz, ze by
cosi uvnitt hada nutilo tuto bytost délat to, co ¢inila. Pavel tik4, ze had ,,ve
své lIstivosti oklamal Evu“ (2 K 11,3). Buh fekl hadovi: ,ProtoZes to



u€inil...” (Gn 3,14). Jestlize ,satan“ pouzil hada, pro¢ o ném neni ani
zminka a pro¢ nebyl také potrestan?
6. Adam daval za sviij hiich vinu Evé: ,,Ona mi dala z toho stromu* (Gn
3,12). Eva obvinovala hada: ,,Had mé podvedl a ja jsem jedla“ (Gn 3,13).
Had d’abla neobvinil — Zadnou omluvu /vymluvu/ neucinil.
7. Jestlize je argumentovano, ze hadi nemaji v soucasnosti dar feci ¢i rozumu
jako had v Edenu, pak si pfipomenme, Ze

a) jednoho dne byla donucena uvazovat a mluvit s ¢lovékem

(Baladgmem) i oslice: ,,Néma oslice promluvila lidskym hlasem, a

tak zabranila prorokovu blaznovstvi“ (2 Pt 2,16);

b) had byl ,nejzchytralej$i ze v§i polni zvéie”. Trest, jehoz se mu

dostalo, mu odejmul schopnost hovotit s Adamem a Evou.

8. Bih stvoril hada (Gn 3,1); jind bytost zvana ,satan“ se v hada
nepromeénila — jestlize tomu vétime, tak jako bychom ftikali, Ze néjaka osoba
muze vstoupit do zivota né¢koho jiného a tidit ho. To je nekiestanska idea,
nikoli biblicka. Jestlize se argumentuje, ze Bih by nestvofil hada vzhledem
k velkému hfichu, kjehoz spachani zldkal Adama a Evu, je tieba
pfipomenout, 7e hfich pfiel do svéta skrze ¢lovéka (R 5,12). Pii této
argumentaci je had jaksi pfirozené nemoralni a k Evé hovotil na zakladé
vlastniho rozhodnuti — jako takovy nebyl zodpovédny Bohu a Zadny hiich
vlastné nespachal.

Nekteti navrhuji vysvétleni, ze had zGn 3 je serafin. Bézné
hebrejské slovo pro ,,hada“ — které je také uzito v Gn 3 — nema vSak viibec
zadny vztah kslovu pro ,serafina“. Hebrejské slovo, piekladané jako
»serafin®, znamena doslova ,.ten ohnivy*; v Nu 21,8 je sice piekladano jako
»had Ohnivec” — v Gn 3 je vSak podkladem pro nami piekladané ,had“
uplné jiné slovo.

NAMI NAVRHOVANE VYSVETLENI

1. Zda se, Ze neni divod pochybovat o tom, Ze text v prvnich kapitolach
knihy Genesis o stvofeni a padu by mél byt bran doslova. ,,Had“ byl
skute¢nym hadem. To podporuje i skutecnost, ze mizeme dnes vidét hady
plazit se po bfise coby naplnéni prokleti, jehoz se dostalo plivodnimu hadovi
(viz Gn 3,14). Stejné tak vidime trpét muze i zeny na zakladé podobného
prokleti, jehoz se jim dostalo ve stejné dobé. Postavy Adama a Evy miizeme
tak vyhodnotit jako skutecného muze a zenu, jaké zname i dnes (byt ti se
nyni té§i zlep$i formy existence). Pivodni had byl tedy skutecnym
zivoCichem, i kdyz s vyssi inteligenci nez dnesni hadi.

2. Nasledujici body jsou dalsimi ptiznaky, ze bychom prvni kapitoly knihy
Genesis méli chapat doslovné:
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e Jezi§ odkazoval na zaznam o stvofeni Adama a Evy jako na zaklad
svého uceni o manzelstvi a rozvodu (Mt 19,5-6); neexistuje zadny
naznak, ze by jej chapal obrazné.

e Nebot prvni byl utvoien Adam, potom Eva. A nebyl sveden Adam
/hadenm/; zena byla zcela svedena a upadla do prestoupeni® (1 Tm
2,13-14) — je vidét, ze i Pavel chapal knihu Genesis doslova. A
nejprukaznéjsi je text z 2 K 11,3, kde psal o zpisobu, jak ,had ve
své Istivosti oklamal Evu* — pov§imnéte si, Ze se Pavel nezminuje o
»dablu®, ktery by klamal Evu.

3. Protoze byl had odsouzen plazit se po brfise (Gn 3,14), lze odtud
dovozovat, ze mél pivodné konletiny, ve spojeni s jeho evidentni
rozumovou schopnosti byla pravdépodobné tehdejsi zvifeci podoba zivota
velice blizka k té lidské, byt $lo stale o zvife — jednoho z oné ,,polni zvéfe,
kterou Hospodin Btih uéinil“ (Gn 3,1+14).



Kapitola 6: Otazky

1. Kdo je pri¢inou nasich problémi a strasti?
a) Bih;
b) néahoda;
C) hiisna bytost zvana satan;
d) hiisné bytosti zvané démoni.

2. Kdo je zodpovédny za to, Ze jsme pokouseni k hiichu?
a) nasSe vlastni lidska pfirozenost;
b) Buh;
c) zli duchovg;
d) hiisna bytost zvana satan.

3. Co znamena slovo ,, d’abel*“?

a) hiich;

b) had;

c) fale$ny zalobce/pomlouvac;
d) Lucifer.

4. Co znamena slovo ,,satan*“?
a) hiisnik;
b) protivnik;
C) zvife/bestie;
d) kral démont.

5. Miuze byt slovo ,,satan‘ uzito také pro dobré 1idi?
6. K ¢emu obrazné poukazuji ,,satan“ a ,,d’abel“?

7. Jak rozumime ,,démontm* podle Nového zakona? Jsou to:
a) hiisni andélé;

b) nemaci;
¢) dobovy vyraz pro nemoci, nebot’ si lidé mysleli, Ze jsou zptisobené
»démony*;

d) duchovni bytosti.

8. Jak chépete hada v zahradé Eden?
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Cast 2:

,Zvést o ... jménu Jezise Krista*“
(Sk 8,12)

KAPITOLA 7

JEZISUV PUVOD
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7.1 Starozakonni proroctvi o JeziSovi

3. kapitola nam objasnila, Ze Bozi cil spasy pro lidstvo ma ve svém
sttedu postavu JeziSe Krista. VSechna zaslibeni dané Evé, Abrahamovi i
Davidovi mluvi o JeZiSovi jako o jejich potomku v pravém slova smyslu. A
zékon, kterému musel byt Izrael poslusen v dobé ptfed prichodem Krista,
ustavi¢né ukazoval dopiedu k Jezisi: ,,Zakon byl tedy nasim dozorcem az do
prichodu Kristova“ (Ga 3,24). Pfi slavnosti velikonoc musi byt zabit beranek
bez vady (Ex 12,3-6); to je pfedstavovano obéti JeziSe, ,beranka Boziho,
ktery snima htichy svéta“ (J 1,29; 1 K 5,7). Podminka neposkvrnénosti,
kterd byla vyzadovana u vSech zvifecich obéti, odkazovala dopfedu na
dokonalou povahu Jezisovu (Ex 12,5; srovnej téz 1 Pt 1,19).

V Zalmech a prorockych knihach Starého zikona je nepocitané
proroctvi o tom, jaky bude Mesias. Zaméfuji se zejména na popis toho, jak
zemie. Odmitani judaismu piijmout ideu Mesiase, ktery zemie, 1ze vysvétlit
jen jejich nepozornosti ktémto proroctvim, znichz nékteré ted
predkladame:

Starozékonni proroctvi

Naplnéni v Kristu

»Boze milj, Boze muj, pro¢ jsi me
opustil? (Z 22,2).

To byla skutecna JeziSova slova na
kiizi (Mt 27,46).

»Jsem... povrhel lidu. V§em, kdo
me vidi, jsem jenom pro smich,
Sklebi se na mé, potfasaji hlavou:
,Svét to Hospodinu! At mu da
vyvaznout...“ (Z 22,7-9).

Izraelci odvrhli JeZise a posmivali se
mu (L 23,35; 8,53); potiasali hlavami
(Mt 27,39); tekli vétu o vyvaznuti,
kdyz visel na k¥izi (Mt 27,43).

»--- jazyk mi ptisedl k patru...
probodli mé ruce a nohy (alt. cteni
722,16-17).

To bylo naplnéno zizni Krista na kiizi
(J 19,28); probodnuti rukou a nohou
odkazuje na pouzivanou metodu
ukfizovani.

,,DEl s€ 0 mé roucho, losuji o muj
odév (7 22,19).

Dokonalé naplnéni tohoto lze nalézt u
Mt 27,35.

O tvém jménu budu vypravet
svym bratfim, ve shromazdéni t&
budu chvalit (Z 22,23).

Tento ver§ je citovan v souvislosti
s Jezisem v Zd 2,12.
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»Za ciziho m¢é maji mi bratfi,
cizincem jsem pro syny Své
matky, nebot” horlivost o tvlij dim
mé stravila® (Z 69,9-10).

To dobife popisuje Kristovy pocity
odcizeni ve vztahu ke svym
zidovskych bratfim i své vlastni
rodiné (J 7,3-5; Mt 12,47-49); vers o
horlivosti je citovan u J 2,17.

,»Do jidla mi dali 2lué,vkdy2 jsem
ziznil, dali mi pit ocet (Z 69,22).

To se stalo Kristovi na kiizi (Mt
27,34).

Cely Iz 53 je pozoruhodnym proroctvim o Kristové smrti a vzkiiseni a
kazdy vers ma sve patrné naplnéni. Zde jen dva priklady:

»Jako ovce pred stfiha¢i ztstal
némy, usta neoteviel” (Iz 53,7).

Kristus, beranek Bozi, zistal béhem
svého trapeni mléet (Mt 27,12+14).

»Byl mu dan hrob se svévolniky,
S bohac¢em smrt nasel” (Iz 53,9).

Jezi$ byl ukiizovan spolu se zlocinci
(Mt 27,38), pohiben byl vsak do

hrobky bohatého muze (Mt 27,57-60).

Neni divu, ze nam Novy zakon pfipomina, Ze ,,zdkon a proroci‘
Starého zakona jsou zakladnou naseho pochopeni Krista (Sk 26,22; 28,23; R
1,2-3; 16,25-26). Sam Jezis varoval, Ze nechapajice ,,Mojzise a proroky",
nemtuzeme rozumét jemu (L 16,31; J 5,46-47).

To, ze Mojzistv zadkon ukazuje ke Kristovi a proroci ho
predpovidaji, by mélo byt dostatecnym dikazem, ze Jezi§ neexistoval
fyzicky pted svym narozenim. Falesna nauka o fyzické ,,preexistenci Krista
pfed narozenim by opakované sliby, Zze bude semenem (potomkem) Evy,
Abrahama a Davida, ucinila nesmyslnymi. Kdyby v ¢ase téchto zaslibeni
Kristus jiz existoval v nebi, Biih by byl nekorektni k témto lidem se svymi
sliby potomka, ktery bude Mesiasem. Rodokmen JeziSe, zaznamenany v Mt
1 a L 3, ukazuje, jaky mél Jezi§ pivod: sahal zpét az k oném lidem, jimz
ucinil Bih sva zaslibeni.

Slib Davidovi, tykajici se Krista, nedovoluje zadnou jeho fyzickou
existenci v dobé, kdy bylo zaslibeni vysloveno: ,,Dam po tob¢& povstat tvému
potomku, ktery vzejde z tvého lina... J4& mu budu Otcem a on mi bude
synem* (2 S 7,12+14). PovS§imnéte si budouciho ¢asu, ktery zde je pouZit.
Vime-li, ze Bih bude Kristovym Otcem, pak je nemozné, aby jiz existoval
v dobé, kdy byla tato zaslibeni uéinéna. To, Ze potomek ,,vzejde z tvého
lina“, ukazuje, Ze musi jit o télesného, pokrevniho Davidova potomka.
,Hospodin pfisahal Davidovi na svou vérnost... Toho, jenZ vzejde z tvych
beder, dosadim po tobé na tréim*“ (Z 132,11).

Salomoun piedstavoval prvotni spnéni tohoto slibu; protoze viak
Vv ¢ase vysloveni slibu (2 S 5,14) jiz fyzicky existoval, hlavni vyplnéni
tohoto slibu, ze David bude mit télesného potomka, ktery bude Bozim
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synem, muselo odkazovat ke Kristu (L 1,31-33). ,.Davidovi vzbudim
vyhonek spravedlivy* (Jr 23,5) — tj. Mesiase.

Podobné se uziva budouciho ¢asu i v jinych proroctvich o Kristu.
,Povolam jim /lzraeli/ proroka z jejich bratti, jako jsi ty /Mojzis/“ (Dt 18,18)
— to je citovano ve Sk 3,22-23, kde je ,,prorok* ztotoznén s JeziSem. ,,Divka
/Marie/ pocne a porodi syna a d4 mu jméno Immanuel” (Iz 7,14). To se
evidentné vyplnilo pii Kristové narozeni (Mt 1,23).

7.2 Narozeni z panny

Vyli¢eni Kristova poceti a narozeni nepfipousti myslenku, Ze by
télesné existoval uz diive. Ti, kdo se ptidrzuji falesné doktriny o Trojici,
jsou tlaceni k zavéru, Ze v jednom okamziku existovaly v nebi tfi osoby;
jedna z nich se pak stala déckem v Mariiné 1iné€, ponechavajic tak v nebi
osoby dvé€. Nezbyva nez vyvodit z toho — na zakladé viry v ,,preexistenci® -,
ze Kristus by musel né&jak sestoupit z nebe a vstoupit do Mariina lina. Cela
tato spletita teologie jde zcela mimo uceni Pisma. Zaznam pocatku Kristova
zivota nedava zadny dtivod jakkoli se domnivat, Ze opustil nebe a vstoupil
do Marie. Nedostatek dikazti pro tvrzené je velkym ,.chybéjicim ¢lankem*
trojicniho uceni.

Andé¢l Gabriel se zjevil Marii se zpravou, Ze ,,pocnes a porodis syna

a das mu jméno JeziS. Ten bude veliky a bude nazvan synem

Nejvyssiho... Marie fekla andélovi: ,Jak se to muze stat, vzdyt

neziji s muzem /tj. byla pannou/?* And¢l ji odpovedél: ,Sestoupi na

tebe Duch svaty a moc Nejvyssiho t€ zastini; proto i tvé dit¢ bude

svaté a bude nazvano Syn Bozi‘“ (L 1,31-35).

Dvakrat je zdiraznéno, Ze Jezi§ se stane pfi narozeni Synem Bozim;
evidentné tento Syn Bozi neexistoval pfed svym narozenim. A opét je tieba
zduraznit Casté pouziti budouciho ¢asu — napf. ,ten bude veliky*“. Kdyby
Jezis existoval v téle, kdyz andél hovotil k Marii, uz tehdy by byl vyznamny.

Poceti JeziSe

Pusobenim Ducha svatého (Bozi dech/moc) byla Marie schopna
pocit JeziSe, aniz méla styk s muzem. Josef tedy nebyl pravym otcem Jezise.
Je tieba pochopit, ze Duch svaty neni osobou (viz 2. kapitola). Jezi§ byl
Synem Boha, nikoli Ducha svatého. Vzhledem k Bozimu pouziti jeho Ducha
pii pasobeni na Marii ,,dité bude proto svaté“ a z Marie zrozené ,,nazvano
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bude Syn Bozi“ (L 1,35). Z pouziti slova ,,proto” vyplyva, Ze bez sestoupeni
Ducha svatého do ltina Marie by nemohl Jezis, Syn Bozi, zacit existovat.

To, ze byl Jezis ,,pocat™ v Mariiné ltn€ (L 1,31), je téZ potvrzenim
toho, Ze nemohl existovat v téle pred timto Casem. Jestlize ,,pocneme™
né&jakou myslenku, ma sviij zac¢atek v nas. Podobné byl pocat Jezi§ uvnitt
Mariina lina: mél tam sviij pocatek jako plod (embryo) — pravé tak jako
ostatni lidské bytosti. Jan 3,16, nejslavnéjsi ver$ Bible, zaznamenava, zZe
Jezi§ byl ,jednorozeny Syn“ Bozi. Miliény lidi, recitujicich tento vers,
neuspéji pfi rozvazovani, co zn¢ho vyplyva. Byl-li Jezi§ ,pocat®, tedy
»pocal” (zacal; mél sviyj zacatek) po poceti v Iiné Marie. Byl-1i Jezi§ pocat
Bohem jako svym Otcem, je ziejmé, Ze jeho Otec byl stars$i nez on; protoze
Bith nema zadny pocatek (Z 90,2), nemtize byt Jezi§ sam Bohem (tomuto
bodu se vénuje vice 8. kapitola).

Je ptiznacné, Ze Jezi§ byl Bohem ,,pocat®, nikoli stvoien (udélan)
jako tomu bylo u Adama. To vysvétluje blizkost spojeni Boha a Jezise: ,,V
Kristu Btih usmitil svét se sebou* (2 K 5,19). To, ze byl Kristus pocat
Bohem,a ne pouze stvoien z prachu, nam pomaha vysvétlit jeho pfirozenou
schopnost chapat cesty Boha, svého Otce.

Iz 49,5-6 obsahuje proroctvi o Kristu coby svétlu svéta, coz on
vyplnil (J 8,12). Je popsan jako premyslejici o slovech ,,Hospodin mé
vytvoril jako svého sluzebnika uz v Zivoté matky“. Kristus byl proto
,vytvofen* Bohem v liiné¢ Marie moci svého Ducha svatého. Bylo to Mariino
lina, které bylo poc¢atkem Kristovy télesné existence.

Vidéli jsme voddile 7.1, ze Zalm 22 prorokuje o Kristovych
myslenkach na kiizi. Rika zde o Bohu: ,,Ty jsi mne vyvedl z Zivota matky...
na tebe jsem odkdzan uz z ltna, z Zivota mé matky, ty jsi mtj Bih“ (Z
22,10-11). V ¢ase umirani se Kristus ohlizi az ke svym pocéatkim — v [iné
své matky Marie, vytvoren zmoci Boha. Vérohodny popis Marie
Vv evangeliich jako Kristovy ,,matky* sam o sobé& niéi ideu, Ze existoval pied
narozenim Marie.

Marie byla obyc¢ejna lidska bytost, s normalnimi lidskymi rodici. To
je potvrzeno faktem, Ze méla sestienici, ktera privedla na svét Jana Kititele,
obycejného ¢lovéka (Lukas 1,36). Rimskokatolickd idea, Ze¢ Marie nebyla
obycejnou lidskou bytosti, znamena, Ze Kristus nemohl byt jak ,,Syn
cloveéka®, tak i ,,Syn Bozi“. Takto je Casto titulovan v Novém zakoné. Byl
»Synem cloveka®“ pro svou veskrze lidskou matku a ,Synem Bozim*
vzhledem k Bozimu ptisobeni na Marii skrze Ducha svatého (Lukas 1,35),
coz znamend, ze Buh byl jeho Otec. Toto dokonalé usporadani by bylo
zmafeno, nebyla-li by Marie obycejnou Zenou.
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,»Kdo dokaze, aby Cisté vzeSlo z necistého? Vibec nikdo... Co je
clovek? Je snad bez poskvrny? Coz miize byt spravedlivy, kdo se zrodil
z zeny?... Coz muze byt Cisty ten, kdo se zrodil z zeny?* (Job 14,4; 15,4;
25,4). To plati pro jakoukoli mySlenku o moznosti neposkvrnéného poceti,
at’ uz jde o Marii, ¢i o Jezise.

Tim, ze byla Marie ,,zrozena z zeny", tedy mé¢la obycejné rodice,
musela mit téZ nasi necistou lidskou pfirozenost. Ta byla pienesena na
Jezise, ktery byl ,narozeny z zeny” (Ga 4,4). Jazykovy obrat ,narozeny*
(skrze Mariino pusobeni) je dalSim dikazem toho, Ze nemohl télesné
existovat, aniz by jejim prostfednictvim pfisel na svét.

Evangelia ¢asto poukazuji na Mariinu lidskou stranku. Kristus ji
musel nejméné tfikrat napominat pro nedostatek duchovni vnimavosti
(Lukas 2,49; Jan 2,4); nedokazala také pochopit vSechny jeho promluvy
(Lukas 2,50). To je piesné to, co bychom oc¢ekavali od zeny, majici lidskou
pfirozenost a jejimz synem byl Syn Bozi — ten byl duchovné vnimavéjsi nez
ona sama, tiebaze i on sdilel lidskou pfirozenost. Josef mél styk s Marii az
po Kristové narozeni (Mt 1,25) a neni divod pfedpokladat, ze neméli poté
normalni manzelské vztahy.

Ze zminky o Kristové ,matce a jeho bratrech” v Mt 12,46-47
vyplyva, ze Marie méla po JeziSovi i dal§i déti. Jezi§ byl toliko jejim
»prvorozenym®. Katolické uceni o tom, ze Marie zlstala pannou a pak
vystoupila na nebesa, nemd absolutné Zzadnou oporu v Bibli. Jako lidska
bytost smrtelné prirozenosti Marie zestarla a zemiela; v Janovi 3,13 také
¢teme, ze ,,nikdo nevstoupil na nebesa”. Skutecnost, ze mél Kristus lidskou
pfirozenost (viz Zd 2,14-18; R 8,3), znamena, Ze ji musela mit také jeho
matka, byt’ ji nemél jeho Otec.

7.3 Kristovo misto v Bozim planu

Buh nerozhoduje o svych planech bez ptipravy, vymysleje je jako
zvlastni ¢ast celkového ucelu v zavislosti na tom, jak se rozviji lidska
historie. Bith ma uplny plan, vytvofeny uz na pocatku stvofeni (Jan 1,1).
Jeho touha mit syna byla proto v jeho planu od pocatku. Cely Stary zakon
zjevuje odlisné aspekty Boziho planu spasy v Kristu.

Castokrat jsme ukazovali, jak Stary zakon skrze zaslibeni, proroctvi
proroku a literu MojZiSova zakona neustale vyjevuje Bozi ucel (cil) v Kristu.
Kvuli tomu, ze Bth védél o svém budoucim synovi, odstartoval stvoreni (Zd
1,1-2). Autor doporucuje, aby vers ,,;skrze néhoz /Syna/ stvoril i véky* byl
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(adekvatnégji feckému originalu) ptekladan: ,,pro n¢hoz...“. Bylo to tedy
kvuli Kristovi, ze byly viibec Bohem umoznény epochy lidskych dé&jin.
Zjeveni Boziho cile v pribéhu let — tak, jak je zaznamenano Starym
zakonem — je tedy plné odkazii na Krista.

Pro nas je obtizné pln¢ pochopit Kristovu autoritu a jeho obrovsky a
fundamentalni vyznam pro Boha. Je proto na misté prohlasit, ze Kristus
existoval v Bozi mysli a cili od pocatku, ackoli télesné existovat zacal az
svym zrozenim z Marie. Zd 1,4-7+ 13-14 zdiraziuje, e Kristus nebyl
andélem; zatimco ve svém smrtelném Zivoté byl méné nez andélé (Zd 2,7),
byl poté vyvySen na mnohem cCestnéjsi misto nez oni, nebot’ byl Bozim
,jednorozenym synem® (Jan 3,16). Jiz dfive jsme ukazali, Ze jedinou formou
existence, kterou znd Pismo, je existence v télesné podobné — proto
neexistoval Kristus jako ,,duch® pfed svym narozenim. 1 Pt 1,20 to shrnuje
takto: Kristus byl ,,pfedem vyhlédnut pfed stvorenim svéta, ptisel kvili vam
na konci Casu“.

Jezi§ byl tustfedni osou evangelia, jez Bih ,,Usty svych proroki
predem zaslibil ve svatych Pismech, evangelia o jeho Synu, ktery télem
pochazel z rodu Davidova, ale Duchem svatym byl ve svém zmrtvychvstani
uveden do moci Boziho Syna** (R 1,2-4).

Shrnuti Kristovy historie:

1. Zasliben ve Starém zékoné —tj. v Bozim planu;
2. Stvoten jako télesna osoba skrze zrozeni z panny jako potomek

Daviduv;

3. Vzorny svou dokonalou povahou (,,duchem svatosti*), ktera se
projevila v priib&éhu jeho smrtelného Zivota;

4. VzkiiSen a vefejné prohlasen za Syna Boziho kazanim apostolu,
ktefi byli takto obdarovani Duchem.

Znalost budouciho u Boha

Pfi ocenovani toho, jak siln¢ tkvél Kristus v Bozi mysli pfed svou
télesnou existenci, by ndm vyznamné pomohlo, kdybychom k této otazce
pristoupili ve svétle faktu, ze Buh zna vSechny véci, které se objevi v
,budoucnosti; on ma uplnou ,vizi“. Mize proto mluvit a pfemyslet o
vécech, které neexistuji, jako by existovaly. Ma Uplnou znalost o budoucim.
Buh ,,povolava v byti to, co neni* (R 4,17). Muze proto prohlasit: ,,0d
pocatku oznamuji, co se vbudoucnu stane, od pradavna, co se jeSté
nestalo... Moje rozhodnuti plati a co se mi libi, uskutecnim® (Iz 46,10).

Toto ,rozhodnuti“, resp. Bozi slovo, prorokovalo Krista od
pocatku; byl vzdy v Bozim planu ¢i ,,zalibeni®. Bylo proto jisté, ze nékdy
bude Kristus télesné zrozen a Bih vyplni sviij vyhlaSeny cil v Kristu.
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Urcitost Bozich vizi se tak odrazi v jistoté jeho slov. Biblicka hebrejstina ma
»prorocky ¢as minuly“, kdy je pouzit minuly ¢as k popisu budoucich véci,
které Bih slibil. Podobné fika David: ,,Totot” jest misto domu Hospodina
Boha* (1 Pa 22,1 podle BK), kdyz byl tento chram jest¢ jen Bohem
slibeny.Takova byla Davidova vira ve slova zaslibeni, Zze pouzival pfitomny
¢as pro vyjadieni budoucich véci. Pismo oplyva piiklady Bozich znalosti o
budoucim. Biih si byl tak jisty, ze splni sliby dané Abrahamovi, ze mu fekl:
,Tvému potomstvu davam tuto zemi...“ (Gn 15,18), a to v dobé&, kdy
Abraham dokonce nemél jediného potomka. Béhem stejného obdobi pied
narozenim potomka (Izak/Kristus) Bth dale sliboval: ,,Urcil jsem t& za otce
hlug¢iciho davu pronarodi (Gn 17,5). Vskutku, Biih ,,povolava v byti to, co
neni.

A tak Kristus hovofil béhem svého plsobeni o tom, jak Buh
,,v8ecku moc dal do jeho /Kristovych/ rukou (Jan 3,35), ackoli v té dobé to
jesté nenastalo. ,,VSecko jsi podrobil pod jeho /Kristovy/ nohy... Nyni
oviem jesté nevidime, Ze by mu vie bylo podmanéno* (Zd 2,8).

Bith hovoril o svych planech spasy skrze JeziSe ,,Usty svatych
proroki od pradavna (Lukas 1,70). O téchto muzich se hovofii, jako by
skute¢né existovali od pocatku (ackoli tomu tak evidentné nebylo), protoze
byli tésné spojeni s Bozimi plany. Misto toho muiZeme fici, ze byli od
pocatku v Bozim planu. Krasnym piikladem je Jeremias. Bih mu fekl:
,»DFfve nez jsem t& vytvoril v zivoté matky, znal jsem t€, diive nez jsi vysel
z lina, posvétil jsem t€, dal jsem t& pronarodim za proroka“ (Jr 1,5). Bih
tedy védél vsechno o Jeremiasovi dokonce uz pied stvofenim. Podobnym
zpusobem mluvi Bh o perském krali Kyrovi pfed jeho narozenim a uziva
pfitom jazykovych obratl jako by uz existoval (Iz 45,1-5). Jinym piikladem
uziti takového jazyka o existenci nékoho, kdo se jesté nenarodil, je Zidim
7,9-10.

Stejnym zptsobem jako se hovofii o existenci Jeremid$e a proroku, a
to dokonce pied stvofenim (vzhledem k jejich roli v Bozim planu), se hovoii
o pozdgjsi existenci pravych véticich. Je zfejmé, Ze jsme neexistovali t€lesné
ani jinde nez v Bozi mysli. Biih ,,nas spasil a povolal svatym povolanim...
ze svého rozhodnuti a z milosti, kterou ndm daroval v Kristu Jezisi ptred
vécnymi Casy“ (1 Tm 1,9). Buh ,nas v ném /Kristovi/ jiz pfed stvorenim
svéta vyvolil... pfedem nas uréil... rozhodnutim jeho dobroty* (Ef 1,4-5).
Cela idea o jednotlivcich, ktefi jsou jiz pfedem znami Bohu od pocatku a
pfedem ,,oznaceni“ (,,predestinovani®) ke spaseni, naznacuje, ze existovali
v mysli Bozi jiz na po¢atku (R 8,27; 9,23).

Ve svétle toho vSeho neni prekvapujici, Ze se o Kristu coby shrnuti
Boziho tcelu hovoii jako o existujicim od pocatku v Bozi mysli i planu,
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ackoli télesn¢ jest¢ na svét nepiiSel. Byl ,,zabitym Berankem od stvoreni
sveéta® (Zj 13,8). Jezi§ poté nezahynul obvyklym zpiisobem; jako ,,Beranek
Bozi“ byl obétovan za cca 4000 let na kiizi (Jan 1,29; 1 K 5,7). Stejnym
zpusobem, jakym byl vyvolen Jezi§ od pocatku (1 Pt 1,20), byli vyvoleni i
veéfici (Ef 1,4; v obou pfipadech je uzito stejného feckého slova pro obrat
byt vyvolen®).

7.4 ,Na pocatku bylo Slovo“, Jan 1,1-3

,»Na pocatku bylo Slovo, to Slovo bylo u Boha, to Slovo bylo Bih.
To bylo na po¢atku u Boha. Vsechno povstalo skrze né“ (Jan 1,1-3). Jsou-li
spravné pochopeny tyto verse, pak potvrzuji a rozsituji zavéry predeslého
ze Jezi§ existoval v nebi pfed svym narozenim. Spravné pochopeni téchto
ver§ll zavisi na rozpoznani toho, co znamena ,,Slovo* v tomto kontextu.
Nemize odkazovat pfimo na osobu, protoze ta by nemohla byt soucasné ,,u
Boha“ i Bohem. Recké slovo ,,logos®, které je zde piekladano jako ,.slovo®,
neznamena samo o sob¢ ,Jezis“. Je obvykle prekladano jako ,slovo®, ale
také jako:

vylic¢eni

pficina

komunikace

doktrina

horlivy

kazani

rozum

Uslovi

zveést

»Na poéatku“

,,L0gos* muze — prisn€ vzato — ukazovat na vnitini myslenku, ktera
je vnéjskoveé vyjadrena slovy ¢i jinym zplsobem komunikace. Na pocatku
mél Bih takovyto ,logos“. Jako jedineény ucel byl soustiedén v Kristu.
Ukazali jsme, jak Bozi Duch pfevedl jeho vnitfni myslenky do akce; odtud
je tedy spojeni mezi jeho Duchem a jeho Slovem (viz oddil 2.2). Protoze
Bozi Duch od pocatku rozpracovaval jeho plan s ¢lovékem a inspiroval jeho
zapsana slova, zaobiral se téz ve svém konani i slovech ideou Krista. Kristus
byl onen ,,logos“ Boha, a proto vyjadioval Bozi Duch Bozi kristovsky plan
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ve vSech svych aktivitach. To vysvétluje, pro¢ je tolik starozakonnich
udalosti typicky kristovskych. Nemtize v§ak byt dostateéné zdlraznéno, Ze
Kristus jako osoba nebyl tim ,slovem* — tim byl BoZi plan spasy skrze
Krista. ,,Logos“ (,,Slovo®) je velice Casto uzit ve vztahu k evangeliu o Kristu
— napt. ,,slovo Kristovo™ (Ko 3,16; srovnej téz Mt 13,19; Jan 5,24; Sk 19,10;
1 Te 1,8 atd.). Pov§imnéte si, ze ,logos™ je spiSe 0 Kristu, neZ on sam
osobné. Kdyz se Kristus narodil, toto ,,slovo* se pfeménilo do podoby téla
/masa/ a krve — ,Slovo se stalo télem* (Jan 1,14). Jezi§ osobné byl spiSe
»Slovo ucinéné télem* nez ,,Slovem*; osobné se stal ,Slovem™ svym
zrozenim z Marie, nikoli nékdy predtim.

Plan ¢i zveést tykajici se Krista byla u Boha od pocatku, avsak
otevien¢ zjeveno bylo vSe az v postaveé Krista a pii kazani evangelia o ném
Vv prvnim stoleti. A tak Bith k ndm pronasel své slova skrze Krista (Zd 1,1-
2). Vicekrat je podtrzeno, ze Kristus hovotil BozZi slova a ¢inil zazraky fizen
Bozim Slovem, aby nam vyjevil Boha (Jan 2,22; 3,34; 7,16; 10,32+38;
14,10+24).

Pavel byl poslusen Kristova vedeni pii hlasani evangelia o ném
,»vSem narodim®: ,,... podle mého evangelia a podle zvésti Jezise Krista... je
odhaleno tajemstvi, které od véénych €asi nebylo vysloveno, nyni je vSak
zjeveno... a stalo se znamym mezi viemi narody* (R 16,25-26; srovnej 1
K 2,7). Pouze diky c¢innosti Krista se stal pro ¢lovéka mozny véény zivot
(Jan 3,16; 6,53); jiz na pocatku mél vsak Bih plan nabidnout ¢loveéku vécny
zivot, nebot’ veédel, ze zorganizuje obét, kterou realizoval Jezis. PIné
vyjeveni této nabidky pfislo ovSem az po narozeni a smrti Jezise: ,,... vécny
zivot, jejz Buh... slibil pred véky, a ve sviij Cas zjevil své slovo /o zivote/
v kazani...* (Tt 1,2-3). Vidéli jsme, jak se hovoti o Bozich prorocich jako o
vzdy existujicich (Lukas 1,70) v tom smyslu, ze ,slovo®, které pronaseli,
existovalo u Boha od pocatku.

JeziSova podobenstvi odhaluji mnoho téchto véci; tim Jezi$
napliioval proroctvi, kterd se vztahovala na ngj: ,,Oteviu v podobenstvich
usta sva, vyslovim, co je skryto od zalozeni svéta® (Mt 13,35). Pravé v tomto
smyslu bylo ,,Slovo u Boha... na pocatku®, aby bylo ,,u¢inéno télem* pfi
Kristove narozeni.

,» 1o Slovo bylo Biih*

Nyni je nasim ukolem uvazovat, V jakém smyslu ,.to Slovo bylo
Buh*. Nase plany a myslenky jsou ze své podstaty nase. ,,Chystam se do
Londyna“ je ,,slovo* ¢i komunikace, jez vyjadiuje mij cil, nebot’ to také miyj
cil je. Bozi plan opfeny o Krista mize byt chapan podobné. ,,Nejez chleba
¢loveka zavistivého... nebo jak on sobé tebe vazi v mysli své, tak ty pokrmu
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toho (Pt 23,6-7 podle BK). Tak i Bih: jak mysli, takovy i je. V tomto
smyslu Bozi slovo ¢i mysleni je Btih: ,,to slovo bylo Bih“. Z tohoto divodu
je velmi tésné spojeni mezi Bohem a jeho Slovem — paralely jako v Z 29,8
jsou obvyklé: ,,Hospodintiv hlas nuti poust’ svijet se v kie¢i, Hospodin nuti
svijet se v kie¢i poust™. ProhlaSeni jako ,,neposlouchali jste mé, je vyrok
Hospodiniv“ (Jr 25,7) jsou obvyklda u prorokt. Fakticky Buh mini:
,Neposlouchali jste moje Slovo, pronasené proroky.* David povazoval Bozi
Slovo za svou lampu i svétlo (Z 119,105), avak i on piemital: ,, Ty jsi moje
svétlo, Hospodine. Hospodin mi zafi do mych temnot“ (2 S 22,29) a
ukazoval tak paralelu mezi Bohem a jeho Slovem. Je proto pochopitelné, ze
Bozi Slovo je zosobiniovano jako on sam, tj. hovoii se 0 ném jako o osobg,
ackoli ji neni (viz Pridavek ¢. 2: ,,Princip personifikace*).

Biih je sama pravda (Jan 3,33; 8,26; 1 J 5,10), a proto je také Bozi
Slovo pravdou (Jan 17,17). Podobnym zpiisobem se Jezi§ identifikuje se
svymi slovy tak tésné, ze své slovo personifikuje: ,,Kdo mé odmita a
nepfijima moje slova, ma, kdo by jej soudil: Slovo, které jsem mluvil, to jej
bude soudit v posledni den‘ (Jan 12,48). Jezi§ mluvi o svém slové, jako by
to byla vlastné osoba, tj. on sam. Jeho slova byla personifikovana, protoze
jsou tésné spojena s JeziSem. Bozi Slovo je podobné znazorfiovano jako
osoba, tj. Bih sam, v Janovi 1,1-3. Tak se dozviddme o Slovu: ,,V§echno
povstalo skrze né“ (Jan 1,3). Avsak ,.Biih stvoril“ vSechny véci svym
Slovem — ptikazem (Gn 1,1). Z toho divodu se mluvi o Bozim Slovu, jako
by to byl Bith sam. Odtud vyplyva jeden zbozny moment k zaznamenani:
skrze Bozi Slovo v naSem srdci k ndm muaze Buh pfijit velmi blizko.

Je ziejmé z Gn 1, Ze stvofitelem byl Buh prostfednictvim svého
Slova, nikoli Kristus osobné&. Je to slovo, které je popisovano jakozto tvofici
vSechny véci, nikoli Kristus osobné (Jan 1,1-3). ,Nebesa byla ucinéna
Hospodinovym slovem, dechem jeho ust pak vSechen jejich zastup ftj.
hvézdy/... co on fekl, to se stalo (Z 33,6+9). Dokonce i nyni funguje
ptirodni tvoteni diky jeho Slovu: ,Na zem vysila sviij vyrok, rychle bézi
jeho slovo. Dava snih jak vinu... Sesle slovo své... a plynou vody*“ (Z
147,15-18).

Buh pouzil své Slovo, svou tvur¢i silu, pii zplozeni JeziSe v Mariiné
liné. To Slovo, Bozi plan, realizovany jeho Duchem svatym (Lukas 1,35)
privodil Kristovo poceti. Marie to poznala, kdyz reagovala na zpravu o
nastavajicim poceti Krista: ,,Staii se mi podle tvého slova“ (Lukas 1,38).

Vidéli jsme, ze Bozi Slovo/Duch je odrazem jeho cili, které byly
proklamovany ve Starém zakoné. Do jaké miry je to pravda, je ukdzano ve
Skutcich 13,27, kde se o JeziSovi mluvi soub&zné se slovy starozakonnich
proroki: ,,Spasitele nepoznali /Zidé/... a tak naplnili slova proroki.* Kdyz
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se Kristus narodil, v§echno z Boziho Slova/Ducha bylo vyjadfeno v postaveé
JeziSe Krista. Inspirovany apostol Jan vyzdvihoval, jak je Bozi plan vécného
zivota vyjadien v Kristu, se kterym se mohli uéednici vidét i kontaktovat na
fyzické trovni. Tehdy poznal, ze maji co do Cinéni s Bozim Slovem a jeho
celkovym planem spésy v Kristu (1 J 1,1-3). My nemtZeme Krista sice
fyzicky spatfit, mizeme vSak mit potéSeni z toho, Ze mu pravdiveé rozumime,
ze mizeme tak diveérné znat Bozi zaméry S ndmi a tim v§im byt ujisténi o
vééném zivote (1 Pt 1,8-9). Musime si v§ak polozit otazku: ,,Skuteéné Krista
znam?“ Nestadi pfijmout pouze fakt, Zze jednou existoval dobry &lovek
jménem Jezis. Prostiednictvim pokracujiciho a oddaného studia Bible je mu
mozno rychle porozumét jako svému osobnimu Spasiteli a kitem s nim
vstoupit do kontaktu. Bude soudit lidi posledniho dne; jejich soudcem vsak
bude také Slovo (J 12,48). Jezi§ byl dokonalym vyrazem podstaty Boziho
slova; vtomto smyslu byl onim Slovem — byl pIné Slovem/zvésti, které
hlésal.
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Kapitola 7 : Otazky

1.

2.

Uvedte dvé starozakonni proroctvi tykajici se Jezise.
Existoval Jezis pred svym narozenim v télesné podob¢e?

V jakém smyslu lze prohlasit o JeziSovi, Ze existoval pfed svym
narozenim?

a) jako andél;

b) jako soucast Trojice;

c) jako duch;

d) jen v Bozi mysli a ucelu.

Ktery z nasledujicich vyrokd o Marii je pravdivy?

a) byla dokonalou a bezhii$nou Zenou;

b) byla oby€ejnou Zenou;

€) otéhotnéla pisobenim Jezise skrze Ducha svatého;
d) ptedklada nyni nase modlitby Jezisi.

Stvoril Jezi§ Zemi?

Jak rozumis vyroku: ,,Na pocatku bylo slovo™ (Jan 1,1-3)? Co tato véta
neznamena?

Proc je dilezité byt si jisty v otazce JeziSovy télesné existence pied jeho
narozenim?
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8.1 JeziSova prirozenost: uvod

Jednou z nejvétsich tragédii kiestanského mysleni musi byt to, Ze
se Panu Jezisi Kristu nedostalo uznani a ocenéni za jeho vitézstvi nad
htichem, dosazeného rozvijenim dokonalého charakteru. Siroce vyznavana
doktrina o ,, Trojici udélala z JeziSe Boha. Vime-li, Ze Bih nemulze byt
pokousen (Jakub 1,13) a nemé zadnou moznost hi‘esit, znamenalo by to, ze
Kristus ve skutecnosti nemusel s hfichem bojovat. Jeho Zivot na zemi by
proto byl jen napodobeninou, Zitou vné lidské zkusenosti a bez skute¢ného
pocitovani duchovnich i télesnych dilemat lidského rodu, kterymi by nebyl
osobné nikterak zasazen.

Skupiny jako Mormoni ¢i Svédkové Jehovovi upadly do jiného
extrému: nedokéazaly ocenit ten div, Ze Kristus byl jednorozenym Synem
Bozim. Jako takovy nemohl byt andélem ¢i télesnym synem Josefovym.
Nékterymi bylo navrhovano pokladat Kristovu pfirozenost za jeho Zivota
stejnou jako tu Adamovu pied padem. Odhlédneme-li od nedostatku
biblickych dikazt pro tento nazor, pokulhava tento postoj jinde: nedocenuje,
ze Adam byl vytvoren Bohem z prachu, zatimco Jezi$ byl ,,stvofen” Bohem
zrozenim v ltiné Marie. A tak byl Jezi§ pocat a zrozen ve vech ostatnich
aspektech stejné jako my, tfebaze nemél lidského otce. Mnoho lidi nemtize
akceptovat, ze by ¢lovek s hiisnou piirozenosti mohl mit dokonalou povahu.
Pravé tento fakt je ptekazkou pro skute¢nou viru v Krista.

Neni snadné uvétit, Ze Jezi§ mél naSi pfirozenost, avSak svou
povahou dokéazal vzdy piekonat pokuSeni, a byl tudiz bezhfisny. Dojit
k pochopeni a pevné vife ve skuteéného Krista vyzaduje mnohonasobné
ponofeni do textd evangelii, kde se hovoii o jeho dokonalém zivoté, i do
téch cCastych biblickych pasazi, kde je popteno, ze by byl Bohem. Mnohem
jednodussi je predpokladat, ze byl samotnym Bohem, a tudiz automaticky
dokonalym. Tento pohled vsak snizuje velikost a vitézstvi, kterych Jezi§
dosahl nad htichem i lidskou pfirozenosti.

Jezi§ mél tedy lidskou pfirozenost a sdilel kazdé naSe hiisné
sméfovani (Zd 4,15), avsak prekonal je tim, Ze ctil BoZi cesty a hledal jeho
pomoc pii boji s hfichem. T¢é se mu od Boha ochotné dostalo, aby se skrze
jeho skute¢ného vlastniho Syna rozsitilo poznani, ze ,,v Kristu Bih usmifil
svét se sebou (2 K 5,19).
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8.2 Rozdily mezi Bohem a JeziSem

Je tfeba odhalit jemnou rovnovdahu mezi témi pasazemi, které
zdaraznuji, nakolik byl ,,Bih v Kristu®, a misty, osvétlujicimi jeho lidskost.
Ta posledné jmenovana skupina biblickych textli znemoziuje ospravedlnit
ideu, ze Jezi§ je Buh sam — ,Bih pravy z Boha pravého®, jak chybné
prohlaSuje trinitaFské /trojiéni/ uceni. (Tato fraze ,,Bih pravy z Boha
pravého byla pouzita na Nicejském koncilu roku 325 po Kr. , kde byla
poprvé vyhlasena idea Boha jako ,,Trojice®, kterou rani kiestané neznali.)
Slovo ,,Trojice* se nikdy v Bibli neobjevuje. 9. kapitola dale prohloubi
studium Kristova naprostého vitézstvi nad hiichem a podilu, ktery na tom
ma Buh. Na pocatku téchto studii si zapamatujme, Ze spasa zalezi na
spravném pochopeni skute¢ného Jezise Krista (Jan 3,36; 6,53; 17,3). Jakmile
dojdeme k pravdivému pochopeni jeho vitézného zapasu s htichem a smrti,
muzeme v n¢ho byt pokiténi, abychom méli podil na této spase.

V1 Tm 2,5 Ize nalézt jedno z nejjasngjsich shrnuti vztahu mezi
Bohem a JeziSem: ,Je totiz jeden Buh a jeden prostrednik mezi Bohem a
lidmi, ¢lovek Kristus Jezis. Rozbor zdiraznénych slov vede k nasledujicim
zavéram:

e Je-li pouze jeden Biih, je nemozné, Ze by Jezi§ mohl byt Bohem;
jestlize je Otec Bohem a Jezis je také Bohem, pak musi existovat
dva bohové. ,,My ptece vime, Ze je jediny Buh Otec” (1 K 8,6).
,»Bih Otec™ je proto jedinym Bohem. Je proto nemozné, aby mohla
existovat oddélena bytost, zvana ,,Bih Syn“, jak prohlasuje falesné
uceni o Trojici. Podobné zobrazuje Stary zakon Jahveho, jediného
Boha, jako Otce (napt. 1z 63,16; 64,8).

e Doplnénim tohoto jediného Boha je prostfednik, ¢loveék Kristus
Jezi§ — ,,... a jeden prostiednik...“ Toto slovo ,,a* ukazuje rozdil
mezi Kristem a Bohem.

e Kristus jako ,prostrednik® znamena, ze cosi zprostiedkovava, ze je
rozhod¢im. Prostfednik/rozhod¢i mezi hiisSnym clovékem a
bezhtisSnym Bohem nemuze byt bezhtisny Buh samotny; musi jit o
bezhtisného ¢loveka s htisnou lidskou prirozenosti. ,,Clovék Kristus
Jezis* nas nenechava na pochybach o spravnosti tohoto vysvétleni.
Dokonce i kdyz pise po nanebevzeti Jezise, Pavel nemluvi o ,,Bohu
Kristu Jezisi.

Nekolikrat jsme piipominali, ze ,,Bih neni ¢lovek* (Nu 23,9; Oz
11,9), avsak Jezi$ je jasné ,,Synem clovéka®, protoze je v Novém zakoné
nazyvan ,.clovek Kristus Jezis“. Byl ,,synem Nejvyssiho* (Lukas 1,32). Bih




JEZISOVA PRIROZENOST 155

coby ,ten NejvysSi“ naznacduje, Ze pouze jemu patii konecna velikost; Jezis
jako ,,Syn Nejvyssiho™ ukazuje, Ze nemuze byt sam Bohem jakozto osoba.
Také z jazykovych vyrazli Otec a Syn, pouzivanych o Bohu a Jezisi,
samoziejmé vyplyva, Ze nejsou totozni. Syn miiZze mit jisté rysy podobnosti
se svym otcem, nemohou vsak byt jedna a tdZ osoba ani stejn¢ stafi.

V této linii existuje mnozstvi zietelnych rozdili mezi Bohem a
Jezisem, které jasné ukazuji, ze Jezi§ Bohem nebyl:

Biih JeZis

»Bih nemize byt pokousen®|Kristus ,na sobé zakusil vSechna
(Jakub 1,13). pokuseni jako my* (Zd 4,15).

Bih nemlze zemiit — svou | Kristus byl mrtvy po dobu tii dnti (Mt
podstatou je nesmrtelny (Z 90,2; 1| 12,40; 16,21).

Tm 6,16).

Biih nemize byt clovékem spatien | Lidé Jezise vidéli a dotykali se ho (to
(1 Tm 6,16; Ex 33,20). zdiraziuje 1J 1,1).

Jsme-1i pokouseni, musime volit mezi hiichem a poslusnosti Boha.
Casto zvolime ve vztahu k Bohu neposlusnost; Kristus mél stejnou volbu,
avSak vzdy si vybral poslusnost. M€l tedy moznost htesit, nikdy to vSak
skute¢né neudélal. Ukazali jsme,ze Davidiv potomek, zaslibeny v 2 S 7,12-
16, byl urcité Kristus. 14. vers zde hovoii o Kristové moznosti htesit: ,,Kdyz
se provini, budu ho trestat...*.

8.3 JeziSova prirozenost

Slovo ,pfirozenost /angl. ,nature je tfeba podle kontextu
prekladat zejména jako ,,pfirozenost”, ¢i ,podstata™; ceskymi ekvivalenty
ovSsem mohou byt i ,,pfiroda®, ,,charakter, ,,povaha aj. Pozn. prekladatele/
ukazuje na to, ¢im pfirozené, svou podstatou jsme. V 1. kapitole jsme si
ukazali, ze Bible hovoti pouze o dvou ptirozenostech — té Bozi a lidské. Biih
ze své podstaty nemuze umfit, byt pokousen apod. — je tedy zfejmé, Ze
Kristus béhem svého zivota tuto Bozi pfirozenost nemél. Mél proto plné
lidskou ptirozenost. Z nasi definice slova ,,pfirozenost* by mélo byt ziejmé,
ze Kristus nemohl mit soucasné dvé prirozenosti. Je Zivotné dilezité, ze byl
Kristus pokousen jako my (Zd 4,15), nebot’ svym dokonalym piemozenim
pokusSeni pro nas mohl ziskat odpusténi. Nadmérna zadostivost, kterd je
zakladem naSich pokuseni, pochazi z nas (Marek 7,15-23), zevnitf nasi
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lidské pfirozenosti (Jakub 1,13-15). Bylo proto nutné, aby mél Kristus tuto
lidskou pfirozenost, nebot’ tak mohl zakusit a prekonat tato pokuseni.

List Zidtm 2,14-18 vyjadiuje toto vie obsazngji:

»Protoze sourozence /nas/ spojuje krev a télo /lidska ptirozenost/, i

on /Kristus/ se stal jednim z nich, aby svou smrti zbavil moci...

dabla... Neujima se prece andé€lt, ale ujimd se potomkl

Abrahamovych /vzal na sebe jejich ptirozenost/. Proto musil byt ve

vSem jako jeho bratii, aby se stal veleknézem milosrdnym a

vérnym... a mohl tak smifit hfichy lidu. Protoze sam prosel

zkouskou utrpeni, mizZe pomoci tém, na které prichazeji zkousky.*

Tato pasaz klade mimoradny diraz na skuteCnost, ze mél Jezis
lidskou Firozenost: ,,Stal se jednim z nich /doslova: ,,stal se ucastnym na krvi
a t&le/ (Zd 2,14). Uin je jesté vystupiiovan pouzitim nékolika slov
podobného vyznamu. Podobné Zd 2,16 v bodé, kde se zdiraziuje, Ze Kristus
nemél pfirozenost and€ll, ale Ze byl potomek Abrahamiv, ktery pfinese
spasu mnozstvi véficich, jez se stanou jeho potomky. Z toho divodu bylo
nutné, aby mél Kristus lidskou pfirozenost. Ve vsem musel ,,byt jako jeho
bratfi“ (Zd 2,17), takze ndm Bith mohl udélit odpusténi skrze jeho obgt.
Tvrdit, Ze Jezi§ nemél vibec lidskou piirozenost, znamena byt
v nevédomosti o nejvlastnéjsich zakladech té dobré zpravy o Kristovi.

Kdykoli pokitény véfici zhtesi, miZe pfistoupit k Bohu a vyznat své
htichy modlitbou skrze Krista (1 Jan 1,9). Buh si je védom, ze Kristus byl
pokousen k htichu pfesné jako oni — byl vSak dokonaly a premohl to
opravdové pokuseni, kterému oni podlehli. Z toho divodu nam Bih — , kvili
Kristovi“ — mtze odpustit (Ef 4,32). Je proto dilezité spravné zhodnotit, jak
byl Kristus pokousen stejn¢ jako my a ze musel mit stejnou piirozenost jako
my, aby to viibec bylo mozné. Zd 2,14 jasné prohlasuje, ze Kristus mél
prirozenost ,,téla a krve®, aby to bylo umoznéno. ,,Bih je Duch® (Jan 4,24)
svou podstatou a jako ,,Duch® nemad maso a krev. Kristus mél v Sob&
ptirodni prvek v podobé ,,masa“ /a kosti/ — po dobu svého smrtelného Zivota
nem¢él v zadném pripadé Bozi pfirozenost.
ptrekonat pokuseni, ztroskotaly. Proto ,,Biith jako obét’ za htich poslal svého
vlastniho Syna v téle, jako ma h¥isny ¢lovék, aby na lidském téle odsoudil
htich“ (R 8,3).

,»Hiich* ukazuje na pfirozené sklony htesit, které mame dany svou
podstatou. Byli jsme takto jiz nasmeérovani a pokracujice, musime ocekavat,
ze ,,mzdou za hfich je smrt*. K tomu, aby se dostal z této nepiijemné situace,
potieboval clovék vnéjsi pomoc. Zdalo se, ze on sam neni schopen
dokonalosti; télu nelze vykoupit (zachranit) télo. Buh proto zasahl a dal nam
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svého vlastniho Syna, jenZ mél nase ,,hi'isné t&€lo* se vsemi sklony k h#ichu,
které mame my. Na rozdil od vsech ostatnich lidi ptekonal Kristus kazdé
pokudeni, byt mohl také neuspét &i zhfesit ve stejné mife jako my. R 8,3
popisuje Kristovu lidskou ptirozenost jako ,hfisné télo”. O nckolik versa
diive hovoti Pavel o tom, jak v téle ,neprebyva dobro* a jak télo ptirozené
bojuje proti poslusnosti viiéi Bohu (R 7,18-23). V kontextu téchto versi je
tim pozoruhodngj§i védét, ze Kristus mél ,hiiné t&lo”, jak ¢teme v R 8,3.
Diky tomu a jeho vitézstvi nad télem mame i my cestu Uniku z naseho téla.
Jezi§ vénoval stalou pozornost hisnosti své vlastni pfirozenosti. Jednou byl
osloven ,,dobry mistie”, coz predjimalo, Ze je svou podstatou ,,dobry* a
dokonaly. Odpoveédél: ,,Pro¢ mi fikas dobry? Nikdo neni dobry, jediné Bih*
(Marek 10,17-18). Pfi jiné prilezitosti zacali 1idé dosvédCovat Kristovu
velikost vzhledem k sérii vynikajicich zazraki, které vykonal. Jezi§ to vSak
nikterak nevyuzil, ,,ponévadz vSechny lidi znal; nepotfeboval, aby mu n¢kdo
o n¢kom fikal svijj soud. Sdm dobie védél, co je v Eloveku™ (Jan 2,23-25).
Vzhledem k velké znalosti lidské ptirozenosti (znal o ni ,,v§echno®) Kristus
nechtél, aby jej 1lidé oslavovali jako osobu v rodové zakotvenosti — byl si
védom své vlastni pfirozenosti.

8.4 JeziSova lidskost

Zapisy evangelii poskytuji mnoho prikladi o tom, jak zcela lidska
byla JeziSova pfirozenost. Je zaznamenano, jak byl unaveny, a musel
usednout u studny a napit se (Jan 4,6). Jezis ,plakal® pti smrti Lazara (Jan
11,35). Snad nejvice byl mél potvrzovat jeho lidskost zaznam jeho
zaveérecného utrpeni: ,,Nyni je ma duse seviena tzkosti,” doznal, kdyz se
modlil, aby ho Otec zachranil od nutnosti prozit smrt na kfizi (Jan 12,27).
Modlil se: ,,Otée muj, je-li mozné, at’ mne mine tento kalich /utrpeni a
smrti/; av§ak ne jak ja chci, ale jak ty chces™ (Mt 26,39). To ukazuje na to,
ze v nékterych momentech byla Kristova ,,viile” ¢i touha odlisna od Bozi.

Béhem celého svého zivota podiizoval Kristus svou vili té Otcove,
aby se pripravil na kone¢né utrpeni na kiizi: ,,Sam od sebe nemohu délat nic;
jak mi Buh ptikazuje, tak soudim,a mdj soud je spravedlivy, nebot’ nehledam
vili svou, ale vili toho, ktery mé poslal“ (Jan 5,30). Tento rozdil mezi vili
Kristovou a Bozi je dostate¢nym dikazem, ze Jezi$ nebyl Bohem.

Lze ocekavat, ze béhem nasich zivotd bude rist nase poznani Boha
a ze se dokdZeme poudit ze strasti, které nas v Zivoté potkaji. I v tomto je pro
nas Jezi§ velkym prikladem. Nemohl se blysknout {iplnou znalosti Boha ve
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vét§i mife nez my. Od détstvi ,,prospival na duchu i na téle /az dosahl
duchovni zralosti — srovnej Ef 4,13/ a byl mily Bohu i lidem* (Lukas 2,52).
,Dité rostlo v sile a moudrosti® (Lukas 2,40). Tyto dva verSe ukazuji, ze
Kristiv télesny rast probihal paralelné s rozvojem duchovnim; probihal
Vv ném proces rustu jak fyzického, tak i duchovniho. To by nebylo mozné,
byl-1i by ,,Synem — Bohem*, jak prohlasuje Athanasiovo vyznani viry v ¢asti
tykajici se Trojice. Dokonce i na konci svého zivota Kristus pfipustil, ze
nezna piesny ¢as svého druhého prichodu, avsak zna jej Otec (Marek 13,32).

Podtizenost Bozi vili je cosi, ¢emu se musime ucit dlouhy cas. 1
Kristus musel projit timto procesem uceni se poslusnosti k Otci — stejné jako
kazdy jiny syn. ,,Ackoli to byl Bozi syn, naucil se poslusnosti /tj. k Otci/
Z utrpeni, jimz prosel, tak dosahl dokonalosti /tj. duchovni zralosti/ a viem,
ktefi ho poslouchaji, stal se ptivodcem vécéné spasy,” coz byl vysledek jeho
kompletniho a totalniho spiritudlniho ristu (Zd 5,8-9). Fp 2,7-8 (dalsi
komentaf viz Pridavek ¢. 4) zaznamenava tentyz proces JeziSova duchovniho
rustu, vrcholiciho jeho smrti na k¥izi. On ,,sam sebe zmaril, vzal na sebe
zpusob /chovani/ sluzebnika... poniZil se, v poslusnosti podstoupil... smrt na
ktizi“. Pouzita slova dobie ilustruji, jak se Jezi§ védomé propracovaval
vpied ve svém duchovnim rozvoji, stavaje se vice a vice pokornym, az
nakonec ,,v poslusnosti“ k Bozimu pfani zemfel na kiizi. Tak byl ,,ucinén
dokonalym* diky spravné reakci na sva utrpeni.

Z teCeného je ziejmé, ze Jezi§ musel vyvinout védomé osobni Usili,
aby byl spravedlivy; v Zadném piipadé k nému nebyl tlaten Bohem — to by
pak fungoval jako pouhd loutka. Jezi§ nas miloval opravdové, a z toho
diivodu obétoval sviij zivot na kiizi. Staly diiraz na Kristovu lasku k ndm by
byl falesny, kdyby ho Btih nutil zemftit na kiizi (Ef 5,2+25; Zj 1,5; Ga 2,20).
Kdyby byl Jezi§ Bohem, pak by nemél Zadnou volbu — jen byt dokonaly a
poté zemfit na kiizi. To, Ze Jezi§ mél tuto moznost volby, ndim umoznuje
ocenit jeho lasku a vytvorit si k nému osobni vztah.

Bth mél potéseni z Krista pro jeho ochotu dat svij zivot
dobrovolng: ,,Proto mé Otec miluje, Ze davam sviyj zivot... Nikdo mi ho
nebere, ale ja jej ddvam sam od sebe™ (Jan 10,17-18). To, ze byl Buh tak
potésen Kristovou ochotnou poslusnosti, by bylo stézi pochopitelné pii
spojeni s hii$nym ¢lovékem (Mt 3,17; 12,18; 17,5). Tyto zaznamy Otcova
potéseni ze Synovy poslusnosti jsou dostateCnym potvrzenim toho, Ze
Kristus mél moznost neposlouchat, avsak védomé zvolil poslusnost.
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Kristova potieba spasy

Vzhledem ke své lidské ptirozenosti zazival Jezi§ mens$i nemoci,
unavu apod. stejné jako my. Vyplyva z toho tedy, Ze kdyby nezemiel na
ktizi, zemfel by jinym zpusobem, napf. seslosti vékem. Ve svétle toho
vidime, ze i Jezis potieboval byt Bohem zachranén pied smrti. Kdyz to Jezis
poznal splnou intenzitou, ,pfinesl s bolestnym volanim a slzami ob&t
modliteb a upénlivych proseb Bohu, ktery ho mohl zachranit pred smrti; a
Bith ho pro jeho pokoru slysel” (Zd 5,7). Skuteénost, ze Kristus musel prosit
Boha, aby jej spasil pfed smrti, znemoznuje variantu, Ze by osobné¢ byl
Bohem. Po Kristové vzkfiSeni ,nad nim smrt uz nepanuje (R 6,9), coz
znamena, ze predtim panovala...

Jezise prorokuje mnoho Zalmi; je-li nékolik versi o Kristu
citovdno v Novém zakoné, je rozumné predpokladat, Ze i mnoho jinych
ver$ii z Zalmi je o ném. Pii mnoha piileZitostech je zdiiraznéna nutnost, aby
byl Kristus Bohem spasen:

e 791,11-12 mluvi o JeZi§i a je citovan v Mt 4,6. Z 91,16 prorokuije,
jak Buh spasi JeziSe: ,,Dopieji mu do sytosti nejdelSich casu /.
véény zivot/, ukazi mu svoji spasu.

e 7 69,21 poukazuje na Kristovo ukfizovani (Mt 27,34); cely zalm
popisuje Kristovy myslenky na kiizi: ,,Zachran mé, mtj Boze...
zastan se mne, vykup meé kviili mym neptatelim... hradem je mi,
Boze, Tvoje spasa“ (verse 2,19 a 30).

e Zalm 89 je komentafem k Bozimu slibu Davidovi, ktery se tykal
Krista. Z 89,27 v této souvislosti prorokuje: ,,On mé bude vzyvat:
,Tys mij Otec, mtij Bh, moje spasna skala“*

Kristovy modlitby k Bohu o spasu byly vyslySeny. Velkym
novozakonnim tématem je to, ze Buh vzkiisil JezisSe a oslavil jej
nesmrtelnosti:

e Biih... vzkiisil JeziSe... Toho Biih vyvysil jako viidce a spasitele a
dal mu misto po své pravici“ (Skutky 5,30-31).

e Biih... oslavil svého syna JeziSe... Biih ho vzktisil z mrtvych®
(Skutky 3,13+15).

e Tohoto Jezise Biih vzkiisil“ (Skutky 2,24+32+33).

e Jezi§ toto v8echno poznal sam, kdyz pozadal Boha, aby ho oslavil
(Jan 17,5; srovnej téz 13,32; 8,54).

Kdyby byl Jezis§ sam Bohem, ktery nemiize zemfit, pak by vSechna
vySe zduraznéna mista neméla smysl. Jezi§ by nepotieboval spasu, kdyby
byl Bohem. Bozi svrchovanost nad Jezisem a jejich oddélenost demonstruje
to, ze to byl Bih, kdo vyvysil Jezise. V zadném piipadé nemohl byt Jezis
»pravy a véény Bih s dvéma podstatami... bozstvi a lidstvi, jak prohlasuje
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prvy z39 ¢lanka viry Anglikdnské cirkve. Vychazime-li z vlastniho
vyznamu slova ,podstata®, kazda bytost mlze mit pouze jednu.
Konstatujeme, Ze tento dikkaz je nevyvratitelny: Kristus mél nasi lidskou
prirozenost.

8.5 Vztah Boha a JeziSe

UvaZovani o tom, jak Buh vzkiisil JeziSe, nas dovadi k myslenkam
na charakter vztahu mezi Bohem a JeziSem. Jsou-li ,spolurovni a ...
spoluvécni®, jak prohlasuje trojiéni doktrina, pak bychom ocekavali, ze
jejich vztah bude rovnocenny. Uz jsme pochopili skrze ziejmé dikazy, Ze
tomu tak neni. Vztah mezi Bohem a JeziSem je podobny tomu mezi
manzelem a jeho Zenou: ,,Hlavou kazdého muze je Kristus, hlavou Zeny muz
a hlavou Krista je Bah* (1 K 11,3). Jako je manzel hlavou své Zeny, tak je i
Biih hlavou Krista, byt’ i maji stejny jednotny cil, jaky by mél existovat mezi
manzeli. A tak je ,,Kristus Bozi“ (1 K 3,23), stejn¢ jako Zena patii svému
manzelovi.

Bih Otec je Casto prohlasovan za Kristova Boha. Skute¢nost, ze
Biih je popisovan jako ,,Buh a Otec naseho Pana Jezise Krista™ (1 Pt 1,3; Ef
1,17), a to i po Kristové nanebevzeti, ukazuje, ze je to jejich nynéjsi vztah —
stejny jako byl za Kristova smrtelného zivota. Vyznavaci Trojice nekdy
argumentuji, ze o Kristovi jako o komsi niz§im nez Buih se hovoii jen
v souvislosti s jeho Zivotem na zemi. Novozakonni dopisy byly napsany
néekolik let po Kristové nanebevzeti, avsak stale se v nich hovoti o Bohu jako
o Kristové Bohu a Otci. Jezis stale uctiva Boha jako svého Otce.

Zjeveni, posledni kniha Nového zakona, byla napséana prinejmensim
30 let po Kristové glorifikaci a nanebevzeti, av§ak hovofi o Bohu jako o
jeho /Kristovu/ Bohu a Otci“ (Zj 1,6). V této knize dava vzkiiSeny a
oslaveny Kristus zpravy véticim. Mluvi o ,,chrdmu svého Boha... jménu
svého Boha... méstu svého Boha* (Zj 3,12). To potvrzuje, ze dokonce i nyni
mysli Jezi$ na svého Otce jako na Boha — proto Jezi§ Bohem neni.

Podobnym zpuisobem se vztahoval Jezi§ ke svému Otci i béhem
svého smrtelného zivota. Hovoril o vystoupeni ,,k Otci svému i Otci vasemu
a k Bohu svému a Bohu vasemu“ (Jan 20,17). Naplno projevil Jezi§ svou
lidskost na ktizi: ,,BoZze mij, Boze muj, pro¢ jsi mé opustil? (Mt 27,46).
Takovym slovim by nebylo mozné porozumét, byla-li by vyslovena
samotnym Bohem. To, Ze se Jezi§ modlil k Bohu ,,s bolestnym volanim a
slzami*, samo o sobé ukazuje pravou povahu jejich vztahu (Zd 5,7; Lukas
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6,12). Bth se evidentné nemize modlit sim k sobé. Dokonce i nyni se kvili
nam Jezi§ modli k Bohu (R 8,26-27; srovnej také 2 K 3,18).

Ukazali jsme si tedy, Ze Kristiv vztah k Bohu b¢hem jeho
smrtelného Zivota nebyl podstatné odlisny od toho nynéjsiho. Kristus mél
vztah k Bohu jako ke svému Otci a ke svému Bohu a modlil se k nému; ve
stejné pozici to zustava i nyni, po Kristové vzkiiSeni a nanebevzeti. Béhem
svého pozemského zivota byl Kristus Bozim sluzebnikem (Skutky 3,13+26;
Iz 42,1; 53,11). Sluzebnik ¢ini vili svého pana, a neni v zadném pripadé
svému panu rovny (Jan 13,16). Kristus zdlraziuje, ze moc a autoritu ma od
svého Otce, nikoli svou vlastni: ,,Sam od sebe nemohu d€lat nic... hledam...
vili toho, ktery mé poslal... Syn nemlze sam od sebe Cinit nic* (Jan
5,30+19).

Pridavek ¢. 4: ,,Byl v podobé BozZi*

,»Ackoli byl /Jezi§/ v podobé Bozi, nelpél na tom, Ze je roven Bohu,

nybrZz sam sebe zmafil, vzal na sebe podobu otroka“ (Fp 2,6-7 podle

Nové smlouvy).

Tyto verSe jsou pouzivany k tvrzeni, Ze Jezi§ byl Bohem, ktery se
pii svém narozeni stal Clovékem. Je-li to pravda, pak by byla mj.
bagatelizovana veskera naSe tvrzeni ze 7. a 8. kapitoly. Pfipomenime téz
platnost poznatku, Ze ani jeden ver§ nemize byt protikladny celkovému
vyznéni biblického uceni. Je priznacné, Ze citovana pasaz je prakticky
jedinou, ktera muze byt uvedena k objasnéni ,,chybéjiciho ¢lanku‘ troji¢niho
udeni — totiz, jak se JeZi§ prenesl z Bozského postaveni v nebi do pozice
décka v Mariin€ 1tiné. Nasledujici analyza se snazi ukazat, co citovany text
skute¢né znamena.

1. Dalsi véty, které bezprostfedn€ navazuji na citat, jsou piimo protikladné
trojicni ideji:

a) ,,Proto ho /JeziSe/ Bith vyvysil“ a ,,dal mu jméno* (v. 9); zde se
ukazuje, Ze Jezi$ se nepovysil sam — udélal to Bih. Vyplyva z toho,
ze nebyl ve stavu vyvySenosti pted tim, nez to ucinil Bih pfi jeho
vzktiseni.

b) Cely proces Kristova ponizeni sebe sama a nasledujiciho vyvyseni
Bohem se konal ,k slavé Boha Otce“ (v. 11). Bih Otec proto
nemuze byt rovny se Synem.

2. Je tieba peclivé uvazovat o kontextu celého citatu. Pavel nezacal mluvit o
JeziSovi ,,zCistajasna®. Poukazuje na JeziSovo smysleni ve Fp 2,5. Jesté dfive
zacina mluvit ve versi 1,27 o dileZitosti naseho stavu mysli. To je nasledné
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rozvinuto v prvnich versich druhé kapitoly: ,,Bud’te stejné mysli... jednoho
smysleni... v pokofe pokladejte jeden druhého za pfednéjSiho nez sebe;
kazdy at’ ma na mysli to, co slouzi druhym, ne jen jemu. Necht’ je mezi vami
takové smysleni, jako v Kristu Jezi§i“ (v. 2-5). Pavel mluvi o dualeZitosti
stejného smysleni jako ma Jezis, tedy takového, které je zasvéceno pokorné
sluzbé¢ druhym. Tyto verSe tedy spiSe dokumentuji pokoru mysli, kterou
Jezi§ demonstroval, nez aby vyjadiovaly néjakou zménu ptirozenosti.

3. Jezi$ byl ,,v podobé Bozi“. Ukazali jsme si v oddile 8.3, Ze Jezi§ mél
lidskou pfirozenost — uvedeny ver§ proto nemuze referovat o Kristove
Bozské ptirozenosti. Je tieba poznamenat, Ze nékteré moderni pieklady jsou
urCeny ke ,snadnému cteni”, a maji tudiz tendenci prekroCit doslovny
vyznam fteckého origindlu a parafrazovat jej. VerSe z Fp 2,5-8 jsou
klasickym ptikladem. To vSak neni diivodem snizovat uziteCnost téchto
ptekladi, kterd se projevuje jinym zpiisobem. K pochopeni titulniho obratu
se vSak musime ponofit do feckého originalu: ona ,,podoba“ (fecky ,,morfé*)
nemuize poukazovat k podstaté ¢i ptirozenosti, coZ je prokazano ve versi 2,7,
kde na sebe Kristus vzal ,jpodobu otroka“ /sluzebnika/. Podstatné rysy
prirozenosti sluzebnika se neli§i od téch, které maji jini lidé. Ve shodé
s kontextem mizZeme bezpecné interpretovat toto misto tak, ze ackoli byl
Jezis dokonaly a mél smysleni zcela podobné s Bozim, pfesto si pral stat se
otrokem/sluzebnikem. O nékolik verst dale nas Pavel povzbuzuje, abychom
se ,,ptipodobniovali jeho /Kristovy/ smrti“ (Fp 3,10 podle Nové smlouvy).
Mame tedy sdilet ,,morfé*, podobu Krista, kterou ukazuje ve své smrti. To
nemuze znamenat, ze se mame podilet na pfirozenosti, kterou poté ziskal,
protoze jiz mame prirozenost lidskou. Nemusime se ménit, abychom méli
lidskou pfirozenost, avSak potfebujeme zmeénit nas zpisob mysleni, takze
mizeme mit ,,morfé ¢i mentalni podobu, kterou mél Kristus ve své smrti.
Ve Fp 2 je jasny odkaz ke Gn 1,27. Clovék byl uéinén ,k obrazu Bozimu* se
zamérem, aby vladl nad stvofenim, byt i nebyl nesmrtelny. Jakmile
neposlechl Boha, horlivé se snazil (kdyz vztahl ruku po zakdzaném ovoci) o
rovnost s nim. Dusledkem bylo cosi opa¢ného nez ekl had: odsouzeni ke
smrti dopadlo na né&j i jeho potomky. Kristus zamitil opaénym smérem: byl
také ,.k obrazu Bozimu*, avsak ,,nelpél na tom, Ze je roven Bohu®, zbavil se
lidské pychy a poslouchal svého Otce.

Recké slovo ,,morfé* znamena obraz, podobu ¢i otisk. O lidskych
bytostech se fikd, ze maji ,,vn&jsi formu /,,morfé*/ zboznosti“ (2 Tm 3,5
podle Nové smlouvy). Ga 4,19 hovoii o ,dotvoteni /véficich/ v podobu
Kristovu®“. Protoze mél Jezis dokonalou povahu i zptisob mysleni podobny
Bohu, byl ,,v podobé Bozi“. Z tohoto diivodu pro ného nebylo ,,lupi¢stvim*
myslet si ¢i védét, Ze v tomto smyslu byl rovny /doslova: ,,jedno*/ s Bohem.
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V nékterych ptekladech je uvedeno, ze Jezi§ neuvazoval o rovnosti s Bohem
jako o néfem, o co by se mél horlivé snazit /v ceskych modernich
prekladech: ,nelpél na tom®/. Je-li toto spravny pieklad, pak by to zcela
vyvracelo teorii o tom, ze Jezi§ byl Bohem. Uvedenou pasiz lze tedy
interpretovat tak, ze se Jezi§ v daném okamziku nezaobiral myslenkou na
rovnost s Bohem; védél, Ze je Bohu podfizeny, a nikoli s nim rovnopravny.
4. To, ze Kristus ,sam sebe zmafil® (doslova: ,,vyprazdnil sdm sebe®)
poukazuje na proroctvi o jeho ukfizovani v Iz 53,12: ,,Vydal sam sebe na
smrt“. ,,Vzal na sebe podobu sluzebnika“ sluzebnym postojem ke svym
stoupenciim (J 13,14) a vrchovaté to pak demonstroval svou smrti na kiizi
(Mt 20,28). V Iz 52,14 je prorokovano o Kristové utrpeni na kfizi: ,,JJeho
vzezieni bylo tak znetvoiené, ze nebyl podoben ¢lovéku.* Toto stuptiujici se
ponizovani az ,.ke smrti, a to smrti na kiizi“ bylo nécim, co se vynorovalo
béhem jeho Zivota i umirani, nebylo vSak dano uz piti jeho narozeni. Ukazali
jsme kontext této pasaze ve vztahu k JeziSové mysli, jejiz pokora je
vyzdvizena jako piiklad hodny nasledovani. Tyto verSe musi proto hovotit o
JeziSove zivoté na zemi v nasi lidské prirozenosti a o tom, jak se kvili ndm
pokoril, a to navzdory tomu, Ze jeho mysl byla zcela sladéna s tou Bozi.

5. Byl-li Kristus Bohem svou pfirozenosti a poté ji odlozil a vzal na sebe
ptirozenost lidskou — jak se pokouseji interpretovat tuto pasaz trinitati -, pak
nebyl po dobu pobytu na zemi ,pravym Bohem®; troji¢ni stoupenci vsak
vefi, ze jim byl. To vSe demonstruje protiklady, které vznikaji pfi ztotoznéni
S lidmi vytvorenou definici o Trojici.

6. Zavérem se zaméime ve vété ,.byl v podobé Bozi“ na sloveso ,byti*.
Recké sloveso takto piekladané neznamend ,»byti pivodné, od veka*. Skutky
7,55 hovoti o Stépanovi, ktery byl ,plny Ducha svatého®. Byl plny Ducha
svatého v oné dob¢ i jisty ¢as predtim; nebyl jim vSak naplnény vZdy. Jiné
priklady Ize nalézt v L 16,23, Sk 2,30 ¢i Ga 2,14. Kristus jsouci ,,v podobé
Bozi“ tak znamena pravé jen to, ze predstavoval v oné dobé urcity
(myslenkovy, mentalni) ,,otisk* ¢i ,,obraz* Boha; nevyplyva z toho, Ze byl
Vv této podobé¢ od pocatku veka.
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Kapitola 8 : Otazky

1.

2.

U¢i Bible o tom, Ze Buih je /v podobé/ trojice?
Vyjmenuj tfi rozdily mezi Bohem a JeziSem.

V kterém z nasledujicich vyroki vystupoval Jezi§ odlisnym zptisobem
nez my?

a) nikdy nehfesil;

b) byl vlastnim zrozenym synem Bozim;

c) nemohl byt nikdy hii$nym;

d) byl Bohem automaticky u¢inén spravedlivym.

V kterém z nasledujicich vyroka vystupoval Jezi§ podobnym zplisobem
jako Bh?

a) ve svém Zivoté na zemi mé&l Bozi ptirozenost;

b) mél dokonalou povahu jako Biih;

c) védél tolik jako Biih;

d) byl Bohu ptimo rovny.

V kterém z nasledujicich vyrokd vystupoval JeZi$ stejnym zplisobem
jako my?

a) zakousSel vSechna naSe pokuSeni a mél lidské zkusenosti a zazitky;
b) hiesil jako malé décko;

C) potfeboval spaseni;

d) mél lidskou ptirozenost.

Ktery z nasledujicich vyroku je pravdivy?

a) Jezi§ mél dokonalou pfirozenost i povahu;

b) Jezi§ mél hisnou ptirozenost, ale dokonalou povahu;

c) Jezi§ byl jak pravy Buh, tak i skute¢ny ¢lovek;

d) Jezi§ mél Adamovu ptirozenost z doby pted jeho hiichem.

Bylo mozné, aby Jezis zhtesil?
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9.1 Jezisovo vitézstvi

Pfedchozi studium nam ukazalo, jakym zplisobem mél Jezi$ nasi
lidskou ptirozenost a Zze byl pokousen k hiichu pravé tak jako my. Rozdil
mezi nim a ndmi byl v tom, Ze zcela zvitézil nad hiichem — a¢ mél hti§nou
prirozenost, vzdy predvadél dokonalou povahu. Tento div by nas mél
nekoneéné inspirovat soucasné s tim, jak roste jeho hodnota v nasich o¢ich.
V Novém zakon¢ najdeme opakované dirazy na Kristovu dokonalou
povahu:

e On ,zakusil v§echna pokuseni jako my, ale nedopustil se hiichu®

(Zd 4,15).

e  On ,nepoznal hiich“. ,Neni v ném Zadny hiich* (2 K 5,21; 1 J 3,5).
e On ,hfichu neucinil a v jeho ustech nebyla nalezena lest“ (1 Pt

2,22).

e On je ,svaty, nevinny, neposkvrnény, oddéleny od hiidnika (Zd

7,26).

Evangelijni zéznamy ukazuji, jak jeho doprovod poznal dokonalost
vyvérajici z jeho povahy a projevovanou V jeho slovech i ¢inech. Pilatova
zena poznala, ze je ,spravedlivy cloveék™ (Mt 27,19), ktery si nezaslouzi
trest. Rimsky vojak, ktery sledoval Kristovo chovani na kiizi, musel
prohlasit: ,,Tento ¢lovek byl vskutku spravedlivy* (Lukas 23,47). Za svého
zivota vyzyval Jezis Zidy: ,,Kdo z vas mé& usveéd¢i z hiichu? (Jan 8,46). Na
tuto otazku se odpovédi nedockal.

Vysledkem jeho vitézné dokonalosti v kazdém ohledu bylo to, Ze se
stal vznesengjsim nez andélé (Zd 1,3-5). Bylo mu dano vzne$ené jméno (Fp
2,8), které v sobé zahrnovalo vSechny andélské tituly. ,,Bude mu d&no jméno
Divuplny radce /pouzivané andély; srovnej téz Sd 13,18/...“ (Iz 9,5).
Evidentné nezastaval Jezi$ takovéto vysoké postaveni pred svym narozenim
¢i smrti; myslenka jeho vyvyseni na tuto pozici to vylucuje.

Vzhledem ke svému dokonalému charakteru byl Jezi§ manifestaci
(zjevenim) Boha v téle (1 Tm 3,16); konal a mluvil tak, jak by to délal Biih,
kdyby byl ¢lovékem. Byl proto dokonalym zrcadlenim Boha — ,,0braz Boha
neviditelného (Ko 1,15). Z tohoto divodu neni nutné, aby smrtelny cloveék
fyzicky spatfil Boha. Jak vysvétlil Jezis: ,,Kdo vidi mne, vidi Otce. Jak tedy
muzes fikat: Ukaz nam /fyzicky/ Otce?* (Jan 14,9). V Bibli je opakované
zdiraznéno, ze Bih Otec byl manifestovan /se projevil/ ve svém Synu Jezisi
Kristu (2 K5,19; J 14,10; Sk 2,22). Trojiéni uceni tikd, Zze Syn byl
manifestovan ¢i inkarnovan® v Jezisi; Bible vSak uci, ze Bih byl
manifestovan (,,inkarnovan“ — musime-li uzit tento termin) v JeZiSi. To
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Slovo se stalo télem (J 1,14) — to plati spiSe nez piedstava, ze Slovo vstupuje
do néjakée telesné podoby ¢i formy.

Zijice v hiisném svété a trapice se s hiichem v nadi nejvlastngjsi
prirozenosti, dokdzeme tézko ocenit TUplnost a nezmérnost Kristovy
duchovni autority i to, Ze by ¢loveék s nasi prirozenosti mohl ve své povaze
plné zjevit Bozi spravedlnost. Vérit v toto vyZaduje vice skutecné viry nez
jen prijmout teologickou ideu, ze Kristus sam byl Bohem.

Kristus musel zemf#it, protoze m¢l nasi prirozenost. Skrze Marii byl
potomkem Adamovym — a vSechny Adamovy déti musi zemf#it (1 K 15,22).
Vsichni Adamovi potomci musi zemfit kvili jeho, Adamové hfichu, nehledé
na svou osobni situaci. ,,Smrt vSak vladla... Provinénim toho jediného, totiz
Adama, mnozi propadli smrti... Soud nad jednim provinénim /Adamovym/
vedl k odsouzeni /k smrti/... Neposlusnosti jednoho ¢lovéka se mnozi stali
hiisniky* a proto museli zem#it (R 5,14-19; srovnej s 6,23). Coby Adamiiv
potomek musel zemfiit i Kristus, nebot’ zdédil od Adama smrtelnou
prirozenost skrze svou matku Marii.

Odhlédneme-li od Jezie, tak si vSichni ostatni Adamovi potomci
tento trest zaslouzi, nebot’ my vSichni osobné hieSime. Jezi§ musel zemfit,
protoze m¢él nasi pfirozenost, a tudiz podil na prokleti, které dopadlo na
Adamovy potomky. Protoze vSak osobn¢ ned€lal nic, co by si zaslouzilo
smrt, ,,Bih ho vzkiisil; vytrhl jej z bolesti smrti, a smrt ho nemohla udrzet ve
své moci“ (Skutky 2,24). Kristus byl ,Duchem svatym ve svém
zmrtvychvstani uveden do moci Boziho syna“ (R 1,4). Pro svoji dokonalou
povahu a ,,duch svatosti“ byl slavné vzkiisen.

Kristus nezemfiel na kiizi pouze proto, ze mél lidskou pfirozenost.
Ochotné nam predal sviij dokonaly Zivot jako dar; projevil svou lasku k ndm
tim, Ze zemfel ,,za nase hiichy* (1 K 15,3), nebot’ védél, ze svou smrti pro
nas ziska zachranu od hiichu (Ef 5,2+25; Zj 1,5; Ga 2,20). Pro svou
dokonalost byl Jezi§ schopen piekonat dusledky hiichu a stal se prvni
osobou, jez byla vzk¥iSena z mrtvych a obdrzela nesmrtelny zivot. V§ichni ti,
kdo se ztotozni s Kristem kitem a napodobou jeho zivota, maji nadé€ji na
podobné vzktiseni a odménu. Pravé v tom lezi neobycejny vyznam Kristova
vzkiiSeni. Znamend ,ujisténi“, ze budeme vzkiiSeni a souzeni (Skutky
17,31) a Ze budeme sdilet (dokaZeme-li byt opravdu jako on) jeho odménu
nesmrtelného zivota: ,,Vzdyt vime /divérné/, ze ten, kdo vzkfisil Pana
Jezise, také nas s JeziSem vzkiisi“ (2 K 4,14; 1 K6,14; R 6,3-5). Jako
hii$nici si zasluhujeme véénou smrt (R 6,23). Vzhledem ke Kristovu
dokonalému zivotu, poslusnosti i tvaii v tvar smrti a jeho vzkfiseni, je vSak
Btih schopen nabidnout nam dar v&ného zivota — zcela v souladu se v§emi
svymi zasadami.
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Aby vytésnil UCinky naSich hiichti, Bth nam ,pfipocitava
spravedlnost“ (R 4,6), mame-li viru vjeho sliby spasy. Vime, ze hiich
pfinasi smrt — jestlize tedy opravdu véfime, ze nds pied ni Blh spasi, pak
musime véErit, Ze nas zapo€itd mezi spravedlivé, ac jimi plné nejsme. Kristus
byl dokonaly; jsme-li opravdu v Kristu, i nas mize Bah pokladat za
dokonalé, byt’ jimi osobn¢ nejsme. Buh Krista, ,.ktery nepoznal htich, kvili
nam ztotoznil s hfichem, abychom Vv ném dosahli Bozi spravedlnosti (2
K 5,21), tj. tim, Ze budeme v Kristu skrze kiest a jemu podobny zivot. A tak
pro ty ,,v Kristu Jezisi* se stal ,,spravedlnosti, posvécenim a vykoupenim* (1
K 1,30); nasledujici ver§ nas proto povzbuzuje, abychom chvalili Krista za
velké véci, kterych dosahl: ,,Vzdyt se vném /evangeliv/ zjevuje Bozi
spravedInost, ktera je pfijimana virou* (R 1,17). Pochopeni téchto véci je
proto nutnou soucasti znalosti skute¢ného evangelia.

Toto vSe bylo umoznéno Kristovym vzktiSenim. Byl ,prvotinou*
/prvnim ovocem/ celé sklizné lidskych bytosti, jez se stanou nesmrtelnymi
diky tomu, ¢eho dosahl on (1 K 15,20), ,,prvorozenym* nové duchovni
rodiny, ktera obdrzi Bozi ptirozenost (Ko 1,18; srovnej téz Ef 3,15).
Kristovo vzktiSeni tedy umoznilo Bohu pokladat vétici v Kristu za
spravedlivé, nebot’ byli pokryti jeho spravedlnosti. Kristus ,,byl vydan pro
naSe prestoupeni a vzkiiSen pro naSe ospravedinéni“ (R 4,25), doslova
»abychom se stali spravedlivymi*.

Tyto véci vyzaduji védomou a premyslivou viru, abychom byli
skute¢né presvédCeni, ze nas Blh mlze pokladat za dokonalé. Kristus nas
muze predstavit pied soudnou stolici ,,neposkvrnéné a v radosti pred tvari
své slavy* a ,,svaté, neposkvrnéné a bez tihony pted Bozi tvari“ (Juda 24; Ko
1,22; srovnej téz Ef 5,27). Vezmeme-li na$i hiiSnou pfirozenost a stalé
duchovni nezdary, pak to vyzaduje skutecné pevnou viru véfit ve vyse
tvrzené. Pouhé zvedani rukou pti ,kiizacké vypravé®“ ¢i akademicky souhlas
se systémem doktrin nemaji nic spoleéného s timto druhem viry. Byti ,,v
Kristu®, a tudiz byt pokryt jeho spravedlnosti, lze pouze pravym kitem
v Krista. Kitem se spojujeme s jeho smrti a vzkiienim (R 6,3-5), coz jsou
prostfedky naseho osvobozeni od hiichti skrze nase ,ospravedlnéni® ¢i
pripoéitani ke spravedlivym (R 4,25). Nadherné véci, o kterych uvazujeme
Vv této kapitole, jsou zcela mimo nas dosah, pokud nejsme pokiténi. Pti kitu
se spojujeme s Kristovou krvi prolitou na ki‘iZi; véfici vyprali ,,sva roucha a
vybilili je vkrvi Berankové“ (Zj 7,14). Obrazné jsou pak odéni v bila
roucha, kterd predstavuji Kristovu spravedlnost, jez jim je pfictena
(,,zapocitana“) (Zj 19,8). Tyto bilé Saty je mozné uSpinit nasimi htichy (Juda
23); uéinime-li to po kitu, je nutno opét pouzit Kristovu krev k vycisténi —
tim, Ze pozadame skrze Krista Boha o odpusténi.
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I po kitu se stale jeSt¢ musime snazit setrvat v pozehnaném
postaveni, do kterého jsme vstoupili. Vznikd potieba pravidelného
ptezkouseni sebe sama nékolik minut denné¢ — se stdlou modlitbou a
hledanim odpusténi. Tim, Ze to budeme cinit, budeme mit vzdy pokornou
diavéru, ze vejdeme do Boziho kralovstvi — diky nasi ochrané Kristovou
spravedInosti. Musime hledét byt shledani v Kristu v okamziku na$i smrti ¢i
pfi Kristové navratu, ,,nikoli s vlastni /nasi/ spravedlnosti... ale s tou, kterd
je z viry v Krista — spravedInosti z Boha zalozenou na vite* (Fp 3,9).

Opakovany diraz na viru Gstici do zapoctené spravedlnosti ukazuje,
ze zadnym zplusobem nemiZeme ziskat spasu svymi skutky; spasa je
z milosti: ,,Milosti tedy jste spaseni skrze viru. Spaseni neni z vas, je to Bozi
dar; neni zvaSich skutkd“ (Ef 2,8-9). Stejné jako ospravedlnéni &i
spravedlnost, také spaseni je ,,darem* (R 5,17). Nasi motivaci konat jakékoli
ukony kiestanské sluzby by proto méla byt vdéénost Bohu za to, co pro nas
uéinil — skrze Krista nas poklada za spravedlivé, a tim nam otevira cestu ke
spase. Je osudné uvaZzovat tak, ze kondnim skutkl dosdhneme spasy.
Myslime-1i takto, prosté pii snaze dojit ke spase neusp&jeme; je to dar, ktery
si nemuzeme zaslouZit — pouze jej ziskat jako laskyplnou odpovéd’ na nasi
hlubokou vdéénost, ktera bude vidét v nasich skutcich. Skutecna vira vytvari
skutky jako nevyhnutelny vedlejsi produkt (Jakub 2,17).

9.2 Jezisova krev

Velice Casto prohlasuje Novy zakon, Ze nase ospravedlnéni a spasa
jsou skrze JeziSovu krev (napt. 1 Jan 1,7; Zj 5,9; 12,11; R 5,9). Abychom
mohli ocenit vyznam Kristovy krve, musime porozumét biblickému
principu, ze ,zivot kazdého tvora je v jeho krvi“ (Lv 17,14). Bez krve
nemuze télo zit; krev je tak povazovana za symbol zivota. To vysvétluje
patfi¢nost Kristovych slov: ,Nebudete-li jist télo Syna ¢loveka a pit jeho
krev, nebudete mit v sobé Zivot* (Jan 6,53).

Htich vede ke smrti (R 6,23), tj. ke ztraté krve, ktera je nositelkou
zivota. Od Izraelitd se z tohoto divodu ocekavalo, ze vyliji krev vzdy, kdyz
hiesili — jako pfipominka, Ze hich vede ke smrti. ,,Podle zakona /MojziSova/
se skoro vie ocituje krvi, a bez vyliti krve neni odpusténi /hiicht/“ (Zd
9,22). Adamovo a Evino zahaleni se fikovymi listy bylo z tohoto dtivodu
nepfijatelné; misto toho zabil Bih jehné, aby mu poskytlo kuzi k prikryti
jejich htichu (Gn 3,7+21). Podobné byla spiSe akceptovana zviteci obét
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Abelova nez Kainova z plodin zemé& — i zde rozhodovala zasada, ze bez
proliti krve nemtize byt odpusténi ani ptijatelny pfistup k Bohu (Gn 4,3-5).

Tyto udalosti odkazuji k budouci svrchované dulezitosti Kristovy
krve. Specialni predzvest nalézame v udalostech /zidovskych/ Velikonoc, pii
kterych Bozi lidé potirali krvi beranka veteje svych vrat, aby dosahli spaseni
od smrti. Tato krev ukazovala do budoucna na krev JeziSovu, kterou se
musime potfit my sami. V asech pfed Kristem museli Zidé nabizet podle
MojziSova zakona za své hiichy zvifeci obéti. Toto prolévani zviteci krve
viak philo pouze roli pouéeni. Trestem za hiich je smrt (R 6,23) a neni
mozné, aby lidska bytost mohla zabit n&jaké zviie jako nahradu za svou
vlastni smrt ¢i jako skute¢ného predstavitele sebe sama. Obétované zvite
neni dobré ¢i $patné; nemuze ¢loveéka plné zastupovat: ,,Krev bykd a kozla
neni s to hiichy odstranit* (Zd 10,4).

Vznika proto otdzka, pro¢ museli Zidé obétovat zvifata, kdyz
zhiesili? Pavel shrnuje rozlicné odpovédi na tuto otazku v Ga 3,24: ,,Zakon
byl tedy nasim dozorcem az do prichodu Kristova.” Zvirata, ktera byla
obétovana za hiich, musela byt neposkvrnéna — bez vady (Ex 12,5; Lv
1,3+10 atd.). To poukazovalo na Krista, ,beranka bez vady“ (1 Pt 1,19).
Krev onéch zvifat proto predstavovala tu Kristovu. Zvirata byla akceptovana
jako obéti za htich do té miry, jak odkazovala na dokonalou obét’ Kristovu, o
které Buh védeél, ze ji uskutecni. Na vrub toho byl Blih schopen odpustit
hiichy svym lidem, ktefi zili pred Kristem. Jeho smrt ,,pfinesla vykoupeni
z hticht, spachanych za prvni smlouvy“ (Zd 9,15), tj. pod Mojzisovym
zakonem (Zd 8,5-9). Viechny obéti, nabizené za ¢asti Zakona, ukazovaly do
budoucna ke Kristu, perfektni obéti za htich, ktery ,,svou obéti snal hiich*
(2d 9,26; 13,11-12; R 8,3; srovnej téz 2 K 5,21).

V oddile 7.3 jsme vysvétlili, jak cely Stary zakon a zejména
Mojzisiv zakon odkazuji do budoucna na Krista. Pristup k Bohu vedl
Vv Casech Zakona pres veleknéze; ten byl prostfednikem mezi Bohem a lidmi
staré smlouvy — Kristus je prostiednikem smlouvy nové (Zd 9,15). ,,Zakon
totiz ustanovoval za veleknéze lidi, podléhajici slabosti, ale slovem
piisahy... byl ustanoven Syn za veleknéze dokonalého na véky“ (Zd 7,28).
ProtoZe oni sami byli hti$niky, nebyli v postaveni, aby mohli ziskat pro lidi
skute¢ného odpusténi. Zvirata, ktera obétovali za hfich, nebyla pravymi
predstaviteli hiisnikd. Situace vyzadovala dokonalou lidskou bytost, ktera je
Vv kazdém ohledu reprezentantem htisného cCloveéka a ktera by ucinila
pfijatelnou takovou ob&t’ za hiich, z niz by méli 1idé uzitek tim, Ze se s ni
spoji. Podobné se vyzadovalo, aby velekn€z dokazal soucitit s hiiSnymi
lidmi, jimz délal prostiednika, nebot’ byl pokousen jako oni (Zd 2,14-18).
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Jezi§ dokonale vyhovoval témto pozadavkiim: ,,To je ten veleknéz,
jakého jsme potiebovali: svaty, nevinny, neposkvrnény“ (Zd 7,26).
Nepotiebuje souvisle obétovat za své vlastni htichy, ani neni uz vice
podrobeny smrti (Zd 7,23+27). Ve svétle toho mluvi Pismo o Kristu jako o
nasem knézi: ,,Proto pfinasi dokonalé spaseni tém, kdo skrze n¢ho pristupuji
k Bohu; je stéale Ziv a pfimlouva se za n&“ (Zd 7,25). Vzhledem ke své lidské
prirozenosti mize Kristus jako nés idealni veleknéz ,,mit soucit s témi, kdo
chybuji a bloudi, protoze sam také podliéha slabosti (Zd 5,2). To oZivuje
tvrzeni o Kristu, Ze ,rovnéz on sam také“ ma ucast na na$i lidské
piirozenosti (Zd 2,14).

Tak jako byli zidovsti veleknézi prostiedniky pouze pro Bozi lid, je
i Kristus knézem pouze pro duchovni Izrael — pro ty, kdo byli pokiténi
v Krista a chapou pravé evangelium. On je ,,veliky knéz nad celym Bozim
domem* (Zd 10,21), ktery se sklada z téch, kdo se narodili znovu aktem kitu
(1 Pt 2,2-5) a &erpaji opravdovou nadéji z evangelia (Zd 3,6). Vyhodnoceni
tohoto vynikajiciho prospéchu z Kristova knéZzstvi by nas proto mélo
povzbudit, abychom se v ného dali pokitit — bez toho nam nemiZze plnit
ulohu prostiednika.

Kitem v Krista bychom m¢éli ziskat plny uzitek z jeho knézstvi;
mame skutecné v tomto smeéru jistou zodpovédnost, jiz se musime fidit.
,Prinasejme tedy skrze Jezise stale ob&t’ chvaly Bohu“ (Zd 13,15). Bozi plan
poskytnout nam JeziSe jako naseho knéze sméfoval k tomu, abychom jej
uctivali; méli bychom proto vyuZivat na§ piistup k Bohu skrze Krista
k tomu, abychom jej chvalili. Zd 10,21-25 pfinasi seznam pokynti, kterymi
bychom se méli fidit proto, Ze nadim veleknézem je Kristus: ,,Mame-li tedy
tak velikého knéze nad celym Bozim domem:

1. Piistupujme pted Boha s opravdovym srdcem a Vv plné jistoté viry,
se srdcem ocisténym od zlého svédomi a s télem obmytym Cistou
vodou.“ Pochopeni Kristova knézstvi znamena, Ze bychom se
v ného méli dat pokitit (,,obmyt nase t€la“) a neméli bychom nikdy
nechat prostor pro rast zlého svédomi v nasich myslich. Vétime-li
v Kristovo usmifeni, resp. vykoupeni /angl. ,,atonement/, pak jsme
jeho obéti uginéni ,jednim“ /AT-ONE-MENT/ spolu s Bohem
/jsme s nim s-jedno-ceni, pozn. ptekladatele/

2. ,Drzme se neotiesitelné nad€je, kterou vyznavame™. Neméli
bychom se odchylit od pravdivého uceni, ke kterému nas dovedlo
pochopeni Kristova knézstvi.

3. ,Povzbuzujme se  klasce... nezanedbavejme  spolecna
shromazdéni.“ MéEli bychom se laskypln€ spojovat s témi, kdo téz
chapou Kristovo knézstvi a Cerpaji zn€j dobrodini; to se d&je
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zejména shromazdénim ke spoleCné poboznosti, pfi které si

pfipominame Kristovu obét’ (viz oddil 11.3 a 11.5).

Spravné ocenéni téchto véci by nas mélo naplnit pokornou davérou
V to, Ze se nam skute¢né dostane spasy, jsme-li pokiténi a spojeni v Krista:
,,Pristupme tedy sméle K trinu milosti, abychom dosli milosrdenstvi a nalezli
milost a pomoc v pravy &as“ (Zd 4,16).

9.3 Obét' za nas i za sebe

Zidovsky veleknéz musil obé&tovat nejprve za své vlastni hiichy, a
poté za hiichy ostatnich lidi (Zd 5,1-3). Kristova obét méla stejnou dvojitou
strukturu. Ackoli osobné nehiesil, mél Jezis stale jesté lidskou pfirozenost, a
i on potieboval spaseni pred smrti. Tuto spasu poskytl Bih kvili Kristoveé
vlastni obéti; Jezis tak zemfel, aby ziskal svou vlastni spasu a aby tu nasi
ucinil moznou. Na to odkazuje mnoho biblickych verst.

Tento oddil je katalogem ver$t, prokazujicich, Zze Kristova obét
byla jak k jeho vlastnimu uzitku, tak i pro nas$ prospéch. Tomuto bodu se
mozna vénujeme vice nez je tfeba; citim vSak, Ze toto téma je Zivotné
dilezité a Ze je tieba skuteéné spravné pochopit Panovu lidskost. Po docteni
této knihy se vam mozna neékdy v budoucnu zachce promyslet tyto véci
hloubgji — proto jsou zde vSechny tyto rozbory pticlenény.

e Veleknéz ,je povinen prinaset obéti za hiich nejenom za lid, ale i
sam za sebe* (Zd 5,3) — tak také Kristus splituje v tomto ohledu
pozadavky na mojziSovského veleknéze. Recké slovo pro byt
povinen* znamena doslova ,mit finan¢ni dluh*“ — to odkazuje na
naseho Pana, ktery vykoupil sam sebe stejné jako nas. To bylo ,,z
diivodu® jeho vlastni lidskosti (Zd 5,3), Ze tak musel konat. To
neznamena, ze mél néjaké osobni htichy, které by musel vykupovat.
Tento bod nemize byt ani dostatecné zdlraznén. Byli jsme
vykoupeni krvi jeho obéti — a on pii tom také.
za vlastni hiichy a pak teprve za h¥ichy lidu. JeZi§ to ucinil jednou
provzdy* (Zd 7,27). Neni pochyby, Ze Pavel klade diraz na
podobnost mezi kn&zskou dvojitou obéti a tou Kristovou. Cini to
opét v Zd 9,7 (srovnej 12,25). Protiklad byl v tom, e Kristus to
vykonal jedinkrat, kdezto veleknéz kazdy rok. Kdyby ten protiklad
spocival vtom, ze to Kristus délal jen pro lidi, pak by to bylo
vyzdvizeno. PovSimnéte si, ze Kristova obét’ byla za jeho vlastni
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»hiichy”, které jsou oddéleny od téch lidskych — jeho ,hiichy*
nebyly témi nasimi, které nesl, protoze pro tento typ hiichl vykonal
za nas oddélenou obét. Jelikoz vime, ze Jezi§ mél dokonalou a
bezhiisnou povahu, ,hiichy“ zde ptfedstavuji jiny zptisob popisu
hisné lidské ptirozenosti. O priciné (hiisnd piirozenost) se zde
mluvi jako o u¢inku po zplisobu metonymie /zadména slov na
zéaklad¢ vnitini vécné souvislosti, pozn. prekladatele/ Avsak stale je
tieba zdiraznovat, ze na§ Pan byl dokonaly a nemize byt usvédcen
Z hrichu.

e Bih ,pro krev stvrzujici véfnou smlouvu vyvedl z mrtvych
velikého pastyie ovci, naseho Pana Jezise (Zd 13,20), tj. pro jeho
vlastni krev. A tak byl na$ Pan jak pastyt, tak i zavrazdéna ovce;
vedl sam sebe na porazku — pro jeho krev jej Bih vzkiisil. Byl tedy
soucasn¢ knézem i obétinou.

e KnaSemu tématu se dokonale hodi dvoji éteni Za 9,9: ,Pfichazi
k tobé tvlij kral, spravedlivy a zachranény /alt.: spasu nesouci/*.
Tyto dva mozné pieklady naznacuji, Ze zachranénim sebe pfinese
nas Pan spasu i nam. Skrze obét’ na ktizi vykoupil Jezi§ svou vlastni
prirozenost, takze mohl docilit naSeho vykoupeni. Je nemoudré
premyslet o jeho smrti vné kontextu jejiho Gcelu — totiz zachranit
nas.

e Je tfeba docenit, ze vSechny odkazy na proliti krve zvifecich obéti
v ase Zakona jsou néjakym zplsobem relevantni pro Kristovu
obét. Na oltafi, Kristové symbolu, byl jednou za rok vykonan
smir¢i obfad krvi (Ex 30,10), coz ukazuje, jak se Kristus sam
posvétil svou vlastni obéti. Ve skutecnosti celd svatyné predstavuje
Krista a musi byt o¢i§téna krvi (Zd 9,23). Hmotné nacini ze svatyné
nespdchalo zadny hiich, a piesto potiebuje ocisténi, nebot je
S hiichem tésné spojeno.A to plati i o nas a naSem Panovi. Sam
veleknéz musel zadit svou ¢innost tim, Ze byl pokropen krvi — a tak
i Kristus musel provést svou vlastni obét’ jako zacatek své sluzby
pro nas v nebi (Lv 8,23).

Ze se Jezi§ takto vykoupil, tedy neznamena, Ze by osobné hiesil.
Nabidnuti obéti za osobni hiich nemusi byt vzdy disledkem toho, Ze obétnik
zhi'esil — napt. v Lv 12 se obétovani nafizuje zené€ po narozeni décka.
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9.4 Jezis jako nas predstavitel

Videéli jsme, ze zvifeci obéti kompletné hiisné lidi nezastupovaly.
Jezis byl nagim predstavitelem a ve viech bodech ,,byl jako jeho bratfi* (Zd
2,17). ,,Zakusil smrt za vecky* (Zd 2.9). Spachame-li n&jaky h¥ich — napf.
se hnévame — Blih nam muze odpustit ,.kvili Kristovi“ (Ef 4,32). To je
umoznéno tim, ze nas muze Bih srovnavat s Kristem, ¢lovékem jako my,
pokousenym k hiichu — napf. khnévu -, ktery vSak vSechna pokuSeni
ptekonal. Proto nam mutze Biih odpustit na§ hiich — hnév — vzhledem
k tomu, Ze jsme v Kristu, tedy pfikryti jeho spravedlnosti. Kristus coby nas
predstavitel je proto prostfednikem, skrze néhoz nam muaze Buh ukazat svou
milost a pfitom potvrzovat své vlastni spravedlivé zasady.

Kdyby byl JeziS Bohem, a ne tim, kdo ma toliko lidskou
prirozenost, nemohl by byt nasim predstavitelem. Je to jeden z ptikladl, kdy
chybna idea plodi dalsi podobné. Z tohoto diivodu propracovali teologové
mnozstvi slozitych cest, jak vysvétlit Kristovu smrt. Popularni nahled
ktestanstva, které opustilo ptivodni vychodiska, je ten, Ze hiichy postavily
¢loveéka do dluznické pozice vii¢i Bohu a tyto dluhy nemohl sam splatit.
Kristus je vyrovnal za kazdého véticiho prolitim své krve na kiizi. Mnoho
evangelickych kazatelii to vyjadifuje zhruba takto: ,,Je to, jako bychom byli
vSichni postaveni do fady ke zdi a méli byt zastieleni d’ablem; vtrhl tam vSak
Jezis a d’abel ho zastielil misto nas — a tak jsme nyni volni...*

Tyto vykonstruované teorie nemaji zadnou pevnou biblickou oporu.
Existuje zfejmy protimluv: jestlize Kristus zemiel misto nas, pak bychom
my zemiit neméli. Mame-li vSak nadale lidskou pfirozenost, musime stale
jesté umirat; spaseni od hfichu a smrti se v kone¢né fazi objevi pti Soudu,
kdy nam bude udélena nesmrtelnost. Tu jsme neziskali pfi Kristové smrti.
Tato smrt zbavila moci d’abla (Zd 2,14) — nikoli, Ze by d’abel zabil Krista.

Jestlize Kristus splatil svou krvi dluh, naSe spésa se stava ¢imsi, co
lze ocekavat jako nase pravo. SkuteCnost, ze spasa je darem, vénovanym
diky Bozi milosti a odpusténi, se ztraci, chapeme-li Kristovu obét jako
splatku dluhu. Pisobi to také dojmem, Ze rozzlobeny Bih byl uspokojen,
jakmile zahlédl skute¢nou JeziSovu krev. Bih vsak vidi v okamziku naseho
pokani svého Syna jako naSeho predstavitele, jehoz touzime napodobovat,
avSak nechceme se spojovat s jeho krvi jako s n&jakym talismanem. Mnoho
Hkiestanskych® chvalozpévi a pisni obsahuje v tomto aspektu neuvéfitelné
mnozstvi zcestnych myslenek. Vétsina faleSnych doktrin je takto hudbou
doslova vtloukana do lidskych mysli — misto pouziti racionalnich biblickych
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pokynd. Musime byt vzdy na pozoru pred timto druhem ohlupovani /brain-
washing/.

Je tragické, Ze prosta slova ,Kristus za nas zemiel“ (R 5,8), jsou
hrub& nepochopena, a to tak, jako by Kristus zemfel misto nas. Existuje
mnoZstvi spojeni mezi Rimantim 5 a 1 K 15 (napr R S5,12=1K1521; R
5,17 = 1 K 15,22). , Kristus za nas zemiel“ (R 5,8) je spojeno s ,,Krlstus
zemiel za naSe Arichy (1 K 15,3). Jeho smrt pro nés otevirala cestu
k odpusténi za nase hiichy; v tomto smyslu ,,Kristus zemiel za nas“. Slovo
,»Za“ /nas/ neznamena nutné ,,misto” /nas/. Kristus zemfel ,,pro nase hiichy*,
nikoli ,,misto” nich. Z tohoto diivodu se mtze Kristus za nas ,,ptimlouvat®
(Zd 7,25) — nemize to délat ,,misto” nas. ,,Za*“ neznamena ,,misto* /koho/ ani
vZd 10,12 a Ga 1,4.

A4

9.5 Jezis a Mojzistv zakon

ProtozZe byl Jezi§ dokonalou obéti za hfich a idealnim veleknézem,
ktery pro nas mohl opravdu ziskat odpusténi, byl po Kristové smrti stary
systém zvitecich obéti a veleknézi ukoncen (Zd 10,5-14). ,Méni-li se
knézstvi /od Levitd ke Kristovi/, nutné nastava i zména zakona“ (Zd 7,12).
Kristus se stal knézem ,,ne podle zakona o té€lesném ptivodu /pouze potomek
zrodu Levi mohl byt knézem/, nybrz na zakladé¢ svého nepomijejiciho
zivota®, ktery mu byl dan vzhledem k jeho dokonalé obéti (Zd 7,16). ,,Tim
se ovSem ru§i predchozi piikaz /tj. Mojzisiv zékon/ jako neucinny a
neuziteény — zékon totiz nic neptivedl k dokonalosti — av§ak na jeho misto
ptichazi lepsi nadéje /skrze Krista/** (Zd 7,18-19).

Z toho je zfejmé, ze Mojzisiv zakon byl ukoncéen Kristovou obéti.
Duvetovat nadale lidskému knézstvi Ci stale jeSté nabizet zvifeci obéti
znamena, ze neakceptujeme uUplnost Kristova vitézstvi. Takovéto nazory
znamenaji, ze nepfijimame Kristovu obét jako zcela UspéSnou a ze
pocitujeme, jako by vice nez samotna vira v Krista byly k nasemu
ospravedInéni nutné skutky. ,,Nikdo neni pfed Bohem ospravedlnén na
zaklad¢ zékona, nebot'... spravedlivy /ospravedlnény/ bude ziv z viry“ (Ga
3,11; srovnej i Abk 2,4). NaSe vlastni — byt i s ocelovou vili provadéné —
Usili byt poslusny litery Bozich zakonti nam ospravedlnéni neptinese; kazdy
Ctenar téchto fadek nepochybné jiz nékdy tyto zdkony porusil.

Hodldme-li zachovavat Mojzisiv zakon, musime se pokusit
dodrzovat vSechny jeho ¢lanky. Neposlu$nost ve vztahu byt jen k jedné ¢asti
znamena, Ze jsou zavrzeni ti, kdo spadaji do jeho ptsobnosti: ,, Ti v§ak, ktefi
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spoléhaji na skutky zakona, jsou pod kletbou, nebot stoji psano: ,Proklet je
kazdy, kdo nezlistava véren vSemu, co je psano v zakong, a necini to*“ (Ga
3,10). Slabost nasi lidské ptirozenosti znamend, ze shleddvame nemoznym
pln¢ dodrzovat Mojzisav zakon — diky naprosté Kristové poslusnosti tohoto
zakona jsme vSak od jakychkoli zavazkli dodrzovat ho osvobozeni. Nase
spasa prichazi diky Bozimu daru skrze Krista — ne diky na$im osobnim
¢indm poslusnosti. ,,Buh ucinil to, co bylo zakonu nemozné pro lidskou
slabost: Jako obét' za hiich poslal svého vlastniho Syna v téle, jako ma
hiisny ¢lovék, aby na lidském téle odsoudil hiich® (R 8,3). A tak ,,Kristus
nas vykoupil z kletby zdkona tim, Ze za nas vzal prokleti na sebe“ (Ga 3,13).

Z téchto divodi se od nas uz nadale nevyzaduje dodrzovani
jakékoli ¢asti MojziSova zakona. Vid¢li jsme v oddile 3.4, Ze nova smlouva
v Kristu nahradila starou smlouvu MojZiova zakona (Zd 8,13). Svou smrti
Kristus ,vymazal dluzni upis, jehoz ustanoveni svéd¢ila proti nam
/vzhledem k nasi neschopnosti plné zakon dodrzet/, a zcela jej zrusil tim, Ze
jej pribil na kiiz... Nikdo tedy nema pravo vas odsuzovat za to, co jite nebo
pijete /obéti/, nebo kvili svatktim, kvtili novoluni nebo sobotam. To vSechno
je jen stin budoucich véci, ale skute¢nost je Kristus.” (Ko 2,14-17). To je
zcela jasné — pro Kristovu smrt na kiizi byl Zakon ,,odklizen, takze bychom
meéli odolavat jakémukoli tlaku nutit nas dodrzovat nekteré jeho Casti, napf.
svatky ¢ sobotu /sabat/. U¢elem jmenovanych véci, stejné jako dalsich &asti
Zakona, bylo poukazat vpted na Krista. Po jeho smrti se vyznam Zakona
naplnil, a proto nebylo nadale nutné zachovavat je;.

Rana kiestanska cirkev prvniho stoleti byla pod stalym tlakem ze
strany ortodoxnich zidi dodrzovat ustanoveni Zakona. V Novém zakon¢ je
opakované varovani pted podléhanim témto nabidkam. Ve svétle toho v§eho
je neobvyklé, ze i dnes je nékolik denominaci, které obhajuji ¢astecnou
podfizenost Zakonu. Jiz diive jsme ukazali, ze jakykoli pokus vyziskat spasu
prostiednictvim zachovavani Zakona musi mitit k dodrZzovani celého Zakona
— my vSak jsme automaticky odsuzovani pro neposlusnost ve vztahu k nému
(Ga 3,10).

V lidské piirozenosti je n&jaky prvek, ktery inklinuje k myslence
ospravedInéni skrze skutky; mame radi pocit, Ze pro nasi spasu néco délame.
Z tohoto diivodu povinné desatky, noSeni kiizku, recitovani fady modliteb,
modleni v jisté pozici atd. jsou vSechno popularnimi soucastmi vétSiny
nabozenstvi — kiestanskych i jinych. Spasa samotnou virou v Krista je téméf
unikatni doktrinou kiestanstvi opirajiciho se o pravdivé biblické uceni.

Biblicka varovani pied tim, abychom dodrZovali nékteré Casti
MojziSova zakona kvili ziskani spasy, jsou roztrousena po celém Novém
zakoné. Néktefi mysleli, ze by kiestané méli byt obfezani podle MojziSova
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zékona ,,a Zakon dodrzovat“. Jakub pfimo odsuzuje tuto myslenku, ktera by
m¢éla platit pro pravé vérici: ,Nedali jsme k tomu zadny pokyn* (Skutky
15,24). Petr popisuje ty, kdo ucili o nutnosti zachovavat Zakon, jako lidi,
ktefi chtéji ,,vlozit na u¢edniky bfemeno, které nemohli unést nasi otcové ani
my! Vétime piece, Ze jsme stejné jako oni spaseni milosti Pana JeziSe /tedy
protikladné ke skutkiim poslusnosti vii¢i Zakonu/“ (Skutky 15,10-11). Pavel
je stejné tak otevieny a inspirovan zdiirazituje opétovné stejny bod: ,,Clovék
se nestava spravedlivym... na zaklad¢ skutk prikazanych zakonem, nybrz
virou v Krista JeziSe... abychom dosli spravedlnosti z viry v Krista, a ne ze
skutkti zakona. Vzdyt' ze skutkii zakona nebude nikdo ospravedInén... nikdo
neni ospravedInén na zakladé€ zakona... skrze ného /Krista/ se vam zvéstuje
odpusténi vSech hiicht, a to 1 téch, jichz vas nemohl zprostit Mojzisiv
zakon“ (Ga 2,16; 3,11; Skutky 13,38).

Je nepochybnym znakem odpadlictvi popularniho kiest'anstva, ze
mnoho jeho praktik ma svij zaklad v ne€kterém z prvki MojziSova zadkona —
navzdory jasnému a propracovanému uceni, které doslo k tomu, ze kfestané
by jiz tento zadkon neméli zachovavat, nebot byl odlozen Kristem.
Zamyslime se nyni nad nékterymi zpdsoby, kdy je Mojzisuv zakon
zékladem soucasné , kiestanské™ praxe:

Knézi

Katolicka i Anglikanska cirkev pouzivaji halasné systém lidského
/laického/ kné&Zstva. Rimsti katolici vidi v papeZi protéjsek k zidovskému
veleknézi. Existuje ,,jeden prostiednik mezi Bohem a lidmi, ¢lovek Kristus
Jezis* (1 Tm 2,5). Je proto nemozné, aby papez ¢i kné€zi mohli byt naSimi
prostfedniky stejné jako kné€zi v ¢asech staré smlouvy. Nasim veleknézem
Vv nebesich je nyni Kristus, predkladajici nase modlitby Bohu.

Neexistuje absolutné zadny biblicky dikaz, ze by autorita, jiz se
dostalo skrze dary Ducha star§im cirkve prvého stoleti (napf. Petrovi), byla
pfenesena na nasledujici generace i specialné na papeze. I kdybychom
pripustili tuto moznost, nelze zadnym zpisobem prokazat, ze papez a knézi
jsou osobné témi, na néz padl duchovni zavoj starsich prvého stoleti.

Poté, co byly dary Ducha odejmuty, maji vSichni vétici stejny
ptistup k Duchu — Slovu v Bibli (viz oddil 2.2 a 2.4). Jsme proto vSichni
bratry a nikdo znas nema né&jaké duchovné vyvySené postaveni nad
ostatnimi. SkuteCné, vsichni pravi veéfici jsou Cleny nového knézstvi
z divodu jejich kitu v Krista — vtom smyslu, Ze vnaseji BozZi svétlo do
temného svéta (1 Pt 2,9). Stanou se proto kralovskymi knézimi v Krélovstvi,
jez bude ztizeno na zemi pii Kristoveé navratu (Zj 5,10).
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Katolicka praxe oslovovani svych knézi ,otée* (,,papez* znamena
také ,,otec”) je v pfimém protikladu s Kristovymi jasnymi slovy: ,,Nikomu
na zemi nedavejte jméno ,Otec’ : jediny je vas Otec, ten nebesky* (Mt 23,9).
A Jezi$ také varoval pred tim, aby se né¢jakému ¢loveéku dostavalo v néjaké
podobé duchovni tcty,jak to vyzaduji moderni knézi: ,,Vy vsak si nedavejte
fikat ,Mistfe‘: jediny je vas Mistr, vy vSichni jste bratiéi (Mt 23,8).

Ornaty a roby oblékané knézimi, biskupy i jinymi duchovnimi maji
svij vzor ve specialnim odévu, ktery si oblékali mojziSovsti knézi a
veleknéz.Tento odév odkazuje na dokonaly Kristiiv charakter, a stejné jako
cely Zakon, byl nyni naplnén. Skutecné boli srdce, kdyz je nyni odév, ktery
byl uréen k chvale a oslavé Krista, pouzivan ke zvyseni slavy lidi, ktefi jej
oblékaji — nékteti z nich navic ptiznavaji, ze neakceptuji Kristovo vzk¥iseni
¢i dokonce existenci Boha.

Desétek

Souasti MojziSova zdkona (Nu 18,21) je i to, ze Zidé museli
darovat desetinu svého jméni knézskému rodu Levi. Vime-li, Ze uz nyni neni
lidského knézstvi, pak nemtze byt nadale povinné platit jakymkoli
cirkevnim hodnostafim desatek. A opét plati, Ze jedna faleSna idea (zde
tykajici se knézi) vede k dalsi (tj. desatku). Samotny Bih nepotiebuje nase
obéti, nebot mu patii viechno (Z 50,8-13). Vlastné jen davame Bohu zpét,
co on dal nam (1 Pa 29,14). Je pro nds nemozné ziskat spasu jako vysledek
naSich materialnich obéti, napf. ve finanéni podobé. Z vdécnosti k Bozim
velkym dartim pro nas bychom neméli nabizet desetinu naSich penéz, ale
celé nase zivoty. Pavel nam vtomto sméru ukazal priklad,kdyz také
skute¢né provadel to, o ¢em kazal: ,,Piinasejte sva téla jako zivou, svatou,
Bohu milou obét’; to at’ je vase prava bohosluzba“ (R 12,1).

Maso

Zidovsky zakon pokladal nékteré druhy masa za negisté — tuto praxi
prijaly nékteré denominace i dnes a tyka se zejména vepiového. Protoze
Kristus odstranil Zakon na kiizi, ,,nikdo nema pravo odsuzovat vas za to, co
jite nebo pijete” (Ko 2,16). Tim, ze pfiSel Kristus, byly odlozeny
mojzisovské pokyny tykajici se t€chto véci. Byl to pravé Kristus, ke kterému
,»Cisté* potraviny odkazovaly.

Jezi§ jasné vysvétlil, Zze nic, co Clovék ji, ho nemlze duchovné
znedistit; to mize udélat pouze to, co vychazi ze srdce (Marek 7,15-23).
»Tak prohlasil vSechny pokrmy za Cisté* (Marek 7,19). Petrovi se dostalo
stejného pouceni (Skutky 10,14-15) jako Pavlovi: ,,Vim a jsem piesvédcen
v Panu JeZi§i, Ze nic neni nelisté samo v sob&* (R 14,14). Jiz diive
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zdivodnoval Pavel, Ze odmitani jistych druhli masa je znakem duchovni
slabosti (R 14,2). N4 postoj k masu ,,nas Bohu nepiiblizi (1 K 8,8).

Nejvice obvinujici ze vseho je varovani, ze kiest'ané odpadli od viry
budou ucit lidi, aby se zdrzovali pokrmu, ,které Buh stvofil, aby je
s dékovanim pozivali ti, kdo véti a kdo poznali pravdu® (1 Tm 4,3).

9.6 Sabat

Jedno z nejrozsifenéjsich pojitek mezi praxi soucasnych , kiestant‘
a MojzisSovym zékonem lze spatiovat v myslence, ze musime dodrZovat
sabat. Nekteré skupiny tvrdi, Ze bychom méli dodrzovat zidovsky sabat
presné tak, jak o ném hovori Zakon; mnoho ostatnich citi, ze by méli mit
kiest'ané jeden zvlastni den v tydnu k uctivani Boha — nejéastéji jde o nedéli.
Jako prvni je tieba si vyjasnit, Ze sabat byl poslednim dnem tydne, kdy Buh
odpocival po Sesti dnech své stvotitelské Cinnosti (Ex 20,10-11). Jelikoz
prvnim dnem tydne byla nedéle, bylo by nekorektni ztotoznit ji se sabatem.
Sabat byl zvlastnim ,,znamenim mezi mnou /Bohem/ a jimi /Izraclem/, aby
védéli, ze ja Hospodin je posvécuji* (Ez 20,12). Jako takovy nebyl nikdy
sabat uréen k tomu, aby byl zavazny pro pohany (ne-zidy).
odloZen, takZe neni nyni nutné dodrZzovat sabat ¢ néjaky jiny svatek, jako
napt. den Kristovy smrti (Ko 2,14-17). Prvni kiestané, ktefi se vratili
k dodrZzovani ¢asti MojziSova zakona — napf. sabatu, jsou popisovani Pavlem
jako ti, kdo se navraci ,.k t¢ém bezmocnym a ubohym mocnostem a chtéji se
jim dat znovu do otroctvi. DodrZujete ustanoveni pro dny /napf. sabat/ a
mesice, obdobi a roky /tj. zidovské svatky/! Bojim se, aby usili, které jsem
vam vénoval, nebylo nakonec nadarmo® (Ga 4,9-11). Jde o vazny pokus
zachovat sabat jako prostfedek spasy. Je v8ak ziejmé, ze dodrzovani sabatu
je pro spasu irelevantni: ,,N&kdo rozlisuje dny /tj. v duchovnim vyznamu/,
jinému je den jako den. Kazdy necht’ ma jistotu svého pfesvédceni. Kdo
zachovava urcité dny, zachovava je Panu, a kdo je nezachovava,
nezachovéava je Panu* (alt. éteni R 14,5-6).

Je proto pochopitelné, Ze se nedocteme o tom, ze by prvni kirestané
dodrzovali sabat. Skute¢né, je zaznamenano, ze se setkavali ,,prvni den
Vv tydnu®, tj. v nedéli: ,,Prvni den v tydnu jsme se sesli k lamani chleba...
(Skutky 20,7). Pavlova rada véticim v Korintu usporadat sbirku ,,prvni den
v tydnu“ (1 K 16,2), tj. pfi jejich pravidelném setkavani v onen den, svédci o
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tom, Ze Slo o Siroce rozsifenou praxi. VSichni véfici jsou popisovani jako
knézstvo (1 Pt 2,9) — které bylo vynato z dodrzovani sabatu (Mt 12,5).

Jestlize jsme nuceni zachovavat sabat, musime tak Cinit spravné; uz
diive se totiz ukazalo, Ze je osudné zachovavat Mojzistiv zakon jen ¢astecné,
protoze to vyusti vnase odmitnuti (Ga 3,10). SpiSe nez zachovavanim
Mojzisova zakona prichdzi spasa skrze dodrzovani zakona Kristova.
Izraelcim nebylo dovoleno o sabatu konat jakoukoli praci: ,,Kdo by v ten
den d¢lal n&jakou praci, zemie“. Bylo jim téz ptikazano: ,,V den odpocinku
nerozdélate ohen v zadném svém obydli, a proto bylo tento den zakazano
téz ptipravovat pokrm (Ex 35,2-3; 16,23). Muz, ktery sbiral o sabatu dfivi,
pravdépodobné aby rozdélal oheti, byl za to potrestan smrti (Nu 15,32-36).
Ty denominace, které uci o zavaznosti sabatu i pro své ¢leny, by proto mély
trestat smrti ty Cleny, ktefi sabat nedodrzi. Nemélo by se vafit jidlo ¢i
pouzivat ohen v jakékoli podob&é — napf. fidit motorova vozidla, pouzivat
systémy topeni atd. Dnesni ortodoxni Zidé davaji piiklad vhodného chovani
o sabatu: zlstdvaji cely den doma s vyjimkou navstévy nabozenskych
obradl a nejsou zapojeni do vareni, dopravy apod. Vétsina z téch kiestantl,
ktefi volaji po dodrzovani sabatu, nedokazi dostat ani témto pozadavkim.

Casto se argumentuje, Ze zachovavani sabatu bylo jednim z deseti
prikazani, predanych MojziSovi, a ze byl sice zbytek MojziSova zakona
odstranén, avSak zlstdva povinnost dodrzovat vsSech deset piikazani.
Adventisté sedmého dne rozliSuji mezi ,,moralnim zakonem® desatera a
takzvanym ,,formalnim zakonem®, o némz véii, ze byl Kristem odstranén.
Toto rozliSovani vsak Pismo nezna. Uz dfive jsme vyloZili, ze stara smlouva
odkazuje k MojziSovu zakonu, jenZ byl ovSem na kiizi zaménén smlouvou
novou. Lze ukazat, Ze desatero (vCetné Casti o sabatu) bylo soucasti staré
smlouvy — tedy i s ni odstranéno Kristem:

e Buh ,vam /lIzraeli/ oznamil svou smlouvu, kterou vam ptikazal
dodrzovat, desatero ptikazani, a napsal je na dvé kamenné desky*
(Dt 4,13). Je tieba si opétovné povSimnout, Ze tato smlouva,
utvotena na zaklad¢ desatera, platila mezi Bohem a lzraelem, ne
dnes$nimi ne-zidy.

e Mojzi§ vystoupil na horu Choréb, aby obdrzel kamenné desky, na
néz Blih napsal desatero. Mojzis to pozdeji komentoval: ,,Hospodin,
nas Buh, s nami uzaviel na Chorébu smlouvu (Dt 5,2). Uzavfel ji
tedy prostiednictvim onoho desatera.

e Onoho ¢asu Bih /v tomto citovaném piipadé prostfednictvim
Mojzise jako rytce — pozn. piekladatele/ ,psal na desky slova
smlouvy, desatero prikazani“ (Ex 34,28). Stejnd smlouva
obsahovala detaily takzvaného ,,formalniho zakona“ (Ex 34,27).
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Jestlize argumentujeme, Ze je tfeba zachovavat tu ¢ast smlouvy,

ktera se tyka desatera, pak musime také dodrZovat kazdy detail

celého Zakona, nebot’ i on je soucasti stejné smlouvy. Je zfejmé, ze
to neni moZné.

e 7d 9,4 mluvi o ,deskich smlouvy“. Desatero bylo napsino na
kamennych deskach, které obsahuji ,,(starou) smlouvu*.

e Pavel referuje o této smlouvé jako o ,napsané a vytesané do
kamene®, tj. na kamenné desky. Nazyva ji ,slouzici smrti...
vedouci k odsouzeni... to, co pomiji“ (2 K 3,7-11). Tato smlouva
spojena s desaterem nam nesporné nemize piinést nadé&ji spasy.

o Kristus vymazal na kiizi ,,dluzni Gpis, jehoZ ustanoveni svéd¢ila
proti nam* (Ko 2,14). To je nardzkou na Bozi psani desatera na
kamenné desky . Podobné mluvi Pavel o tom, ze ,jsme byli
zpro§téni zadkona smrti... neslouzime uz Bohu pod starou literou
zakona“ (R 7,6), pravdépodobné s odkazem na pismena desatera,
zapsana na kamennych deskéach.

e Jedno z deseti ptikazani je stylizovano do podoby ,,zakona“v R 7,8:
,.Zakon fekl: ,Nepozadas!““ Predchozi verse v R 7,1-7 podtrhuji, jak
byl ,,zakon* odstranén Kristovou smrti — ,,zdkon* proto obsahuje
desatero.

Vsechno toto oziejmuje, ze starda smlouva a ,zakon* obsahuji
desatero. Protoze byly zruseny smlouvou novou, bylo odstranéno i desatero.
Devét z deseti piikazani vSak bylo znovu stvrzeno v Novém zakoné —
minimalné pokud jde o jejich ducha. Tieti, paté, Sesté, sedmé, osmé a devaté
ptikdzani nachazime v 1 Tm 1 a prvni, druhé a desaté v 1 K 5. Nikde vSak
neni v Novém zakoné opakovano &tvrté prikdzani o sabatu, natoz jako pro
nas povinné.

Nésledujici seznam biblickych mist dokumentuje, kde je jesté
stvrzeno v Novém zakoné onéch devét prikazani:

Prvé Ef4,6; 1J5,21; Mt 4,10
Druhé 1K 10,14; R 1,25

Tteti Jk 5,12; Mt 5,34-35

Paté Ef 6,1-2; Ko 3,20

Sesté 1J3,15; Mt 5,21

Sedmé 7d 13.4; Mt 5,27-28
Osmé R 2,21; Ef4,28

Devaté Ko 3,9; Ef4,25;2Tm 3,3

Desaté Ef5,3; Ko 3,5.
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Kapitola 9 : Otazky

1.

Pro¢ byla JeziSova smrt — nikoli smrt n&jakého jiného ¢lovéka — nutna
pro nasi spasu?

Pro¢ nedostacovaly zvifeci obéti MojziSova zakona k odstranéni hiichu?

Byl Jezis ve své smrti na$ zastupce /reprezentant/, nebo nahrada za nas?

Ktery z nasledujicich vyroki je pravdivy:

a)
b)

c)
d)

Kristus zemi‘el misto nas;

Kristus nas zastupoval, a diky tomu nam Bih odpusti, jestlize
véfime a kajeme se;

Kristus byl jako my, ale nezastupoval nas;

Kristova smrt znamenala, Ze Btih uz nadale nepovazoval zadnou
lidskou bytost vinnou za hfich.

Mgl Jezis né&jaky prospéch ze své smrti?

Kdyz Jezis zemfel na kiizi, tak

a)

b)

c)
d)

odstranil méné vyznamna piikazani MojziSova zakona, ne vSak
desatero;

odstranil cely Mojzisav zakon véetné desatera;

odstranil Mojzistv zakon s vyjimkou zidovskych svatkd;

to nemélo zadny dopad na postaveni MojziSova zakona.

Meéli bychom i nyni zachovavat sabat?

Uved'te ditvody pro vasi odpovéd’ na piedeslou otazku.
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10.1 Zivotni dulezitost kitu

vvvvvv

dilezitosti kitu jako zavérecného stupné nasi podfizenosti evangelijni zvésti.
Zd 6,2 hovoti o kitu jako o jednom ze zakladnich &lankt celého uceni.
Ponechali jsme si uvazovani o ném na tuto pozd¢jsi chvili, protoze pravy
kiest muze prijit na pretfes pouze po spravném osvojeni zakladnich pravd,
které tvoii evangelium. V tomto sméru jsme nyni naSe studium
zkompletovali; ptejete-li si skuteéné se spojit s velkou nadéji, kterou Bible
nabizi prostiednictvim Jezise Krista, pak se stava ki‘est absolutni nutnosti.

,.Spésa je ze Zida“ (Jan 4,22) v tom smyslu, Ze zaslibeni tykajici se
spasy byla dana pouze Abrahamovi a jeho potomku. Stat se spoluadresaty
téchto zaslibeni miizeme pouze tehdy, ocitneme-li se v.onom potomku /jeho
soudasti/— tim, ze budeme pokiténi v Krista (Ga 3,22-29).

Jezi§ proto dal jasné pokyny svym nasledniktim: ,,Jdéte do celého
svéta a kazte evangelium /které je obsazeno uz v zaslibenich danych
Abrahamovi — Ga 3,8/ vSemu stvoreni. Kdo uvéfi a ptijme kiest, bude
spasen® (Marek 16,15-16). Zdiraznéni slivka ,,a*“ ndm osvétluje, Ze vira
V samotné evangelium nds zachranit nemuize; kiest neni pro kiest'’ansky zivot
pouze né&jakou mimoiadnou nabidkou — je zivotné dilezitou a nezbytnou
podminkou pro spasu. To ovSem také nechce tvrdit, Ze nas spasi samotny akt
kitu; musi byt nésledovan celozivotni nepierusenou podiizenosti Bozimu
slovu. Jezi§ zdiraziioval: ,,Amen, amen, pravim tobé, nenarodi-li se kdo
z vody a z Ducha, nemiZe vejit do kralovstvi Boziho* (Jan 3,5).

Toto narozeni ,,z vody* ukazuje na osobu vystupujici z vody po
kitu; nasledné musi byt znovuzrozena z Ducha. To je vyvojovy proces:
»Znovu jste se narodili... skrze ... slovo Bozi* (1 Pt 1,23). A tak se rodime
z Ducha tim, Ze nepfetrzité reagujeme na jeho /tedy Bozi/ slovo (viz oddil
2.2).

Jsme ,pokiténi v Krista® (Ga 3,27), v jeho jméno (Skutky 19,5;
8,16; Mt 28,19). Vsimnéte si, Ze jsme pokiténi v Krista — ne
v Christadelfiany ¢i jakoukoli lidskou organizaci. Bez kitu nejsme ,,v
Kristu“, a tudiz nejsme zabezpeleni jeho spasonosnou c¢innosti (Skutky
4,12). Petr sestavil plsobivé podobenstvi na toto téma: pfipodobnil
Noemovu archu ke Kristovi a ukazal, ze tak jako archa osvobodila Noema
od soudu s htisniky, tak kiest v Krista spasi véfici pred véénou smrti (1 Pt
3,21). Vstupu Noema do archy se podoba nas vstup v Krista aktem kitu.
Vsechny vné archy zniéila potopa — stat blizko archy nebo byt Noemovym
ptitelem bylo zcela irelevantni. Jedind cesta ke spase je — a bylo — byt uvnit#
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Krista/archy. Je zfejmé, ze druhy pfichod, symbolizovan potopou (Lukas
17,26-27), je blizko nas (viz Dodatek 3). Vstup kitem do Krista/archy je tak
véci nejvyssi naléhavosti. Lidska slova stézi uspéji vyjadrit tuto naléhavost —
mocnéjsi ucin ma biblicky ptiklad vejiti do archy za Noemovych cast.

Ranni kiestané poslechli Kristovy pokyny a cestovali po svéte,
kazali evangelium a kitili — to zaznamenava kniha Skutkd. Vypovéd o
zivotni dualezitosti kitu lze nalézt ve zpisobu, jakym je zde zdlraznéna
rychlost, sniz se nechavali lidé pokitit bezprostfedné po piijeti evangelia
(napt. Skutky 8,12+ 36-39; 9,18; 10,47; 16,15). Tento dtraz je pochopitelny:
znovu je tak uznano, Ze bez kitu dojde nase uceni evangeliu zmaru.Kfest je
nevyhnutelné nutnym stupném na cesté ke spase. Zda se, ze v nékterych
pfipadech inspirovany zdznam vyzdvihuje, jak je dulezité, navzdory mnoha
lidskym divodim kiest odlozit a mnoha potizim pii jeho uskuteénéni, aby
lidé vyvinuli veskeré Usili a S Bozi pomoci vS§echny piekazky prekonali.

Veézenisky dozorce ve Filipech se najednou ocitl v zivotni krizi poté,
co silné zemétieseni upIné rozbotilo jeho dobie stiezené vézeni. Véziové
meli dost prilezitosti uprchnout — coz ho mohlo stat zivot. Jeho vira
v evangelium se stala natolik opravdovou, ze ,,jesté v tu nocni chvili... se dal
pokitit (Skutky 16,33). M¢l-li by nékdo omluvu pro odloZeni kitu, pak
uréité on. Nejhorsi zemétreseni v Recku za 3000 let, horda $ilenych véziiti na
scéné patrné historicky nejdramatictéjsiho rozboteni zalaie a hrozba popravy
za nesplnéni povinnosti vznasejici se nad jeho hlavou — on vsak jasné vidél,
jaky osudovy a nejdilezitéjsi ¢in ve svém zivot¢ musi vykonat. A tak
pfekonal momentalni problémy okolniho svéta (tj. zemétieseni), tlak jeho
kazdodenniho zamé&stnani i silné nervové trauma, v némz se nachazel — tim,
ze se dal pokitit. Mnoho vahajicich kandidati kitu mize byt timto muzem
skute¢né inspirovano. To, ze mohl uskutecnit takovy skutek viry, je
dostate¢nym dikazem, ze jiz mél podrobnou znalost evangelia, nebot’ takova
opravdické vira pfichazi pouze vysly$enim Boziho slova (R 10,17; srovnej
téz Skutky 17,11).

Ve Skutcich 8,26-40 je zaznamenano, jak etiopsky dvofan studoval
Bibli pti jizd¢ vozem pousti. Setkal se s Filipem, ktery mu obsahle vysvétlil
evangelium, a to véetné pozadavku kitu. Z lidského hlediska se muselo zdat
nemozné splnit pokyn ke kitu v oné bezvodé pousti. Avsak Buh by nevydal
pokyn, jenz by lidé nemohli splnit. ,,Jak pokradovali v cesté, piijeli k mistu,
kde byla voda,* tj. k oaze, kde bylo mozno kitit (Skutky 8,36). Tato udalost
odpovida na neodiivodnéné namitky, Zze kiest ponofenim byl urcen jen pro
oblasti shojnou a snadno dosazitelnou vodou. Buh vzdy ukaze realny
zpusob, jak splnit jeho prikazani.
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Apostolu Pavlovi se dostalo od Krista dramatického vidéni, které
tak hryzlo jeho svédomi, Ze co mozna nejdiive ,,vstav, pokitén jest™ (Skutky
9,18 podle BK). A i zde pro n¢ho muselo byt pokusenim odlozit kiest
vzhledem k jeho prominentnimu spole¢enskému postaveni a uspé$né kariéte,
kterd pro néj byla nalinkovana v zidovstvi. Tato nastupujici hvézda
zidovského svéta vsak ucinila spravné a rychlé rozhodnuti dat se pokitit a
otevien¢ se ziici predeSlého zplisobu zivota. Pozdéji hodnotil tuto svou
volbu dat se pokitit: ,,Cokoliv mi bylo ziskem, to jsem pro Krista odepsal
jako ztratu... Pro ného jsem vSecko ostatni /tj. co dfive pokladal za ,,zisk*
pro sebe/ odepsal a pokladam to za nic, abych ziskal Krista... zapominaje na
k tomu, co je ptfede mnou, bézim k cili, abych ziskal nebeskou cenu“ (Fp
3,7-9+ 13-14).

To je jazyk atleta, usilujiciho o protrzeni cilové pasky. Takové
soustiedéni psychickych i fyzickych sil by mélo charakterizovat nase Zivoty
po kitu. Je tieba pochopit, Ze kiest je zacatkem béhu do kralovstvi Boziho;
nejde pouze o znameni toho, Ze jsme zmeénili cirkev ¢i viru, ani o pasivni
vstup do pohodového zivota, kdy se Clovék snadno pfimkne k nékolika
obvykle proklamovanym kiestanskym zdsadam. Kiest nas spojuje v stale
pokradujicim smyslu s ukfizovanim a vzkiisenim JeZise (R 6,3-5), coZ jsou
pro nas na kazdy zptsob piilezitosti pIné praptivodniho dynamismu.

Jako unaveny, avSak duchovné triumfujici stary muz, mohl Pavel
rekapitulovat: ,Nebyl jsem nevétici tomu nebeskému vidéni* (Skutky 26,19
podle BK). Co bylo pravdivé pro Pavla, je také pro vSechny, kteti byli
nalezité pokiténi; kiest je rozhodnuti, kterého nebude clovek nikdy litovat.
Cely zivot si budeme védomi, ze nase volba byla spravna. Jen u nékolika
malo lidskych rozhodnuti si mizeme byt tak jisti. Je tfeba si vazné
odpovédét: ,,Co brani, abych byl pokitén?*

10.2 Jak bychom méli byt pokiténi?

Existuje Siroce zastavany nazor, ze muze byt kiest provadén —
zejména na malych détech — pokropenim jejich ¢ela vodou (tj. jde o
Hkitiny*). To je vSak v pfikrém rozporu s biblickymi pozadavky na kiest.

Recké slovo ,,baptizo®, které je prekladano jako ,kititi, neznamené
pokropit — znamena kompletné omyt a ponotit do tekutiny (viz konkordance
Roberta Younga a Jamese Stronga). V klasické fectiné je toto slovo uZivano
o lodi, spousténé do vody a takto ,kiténé“ (tj. ponofené). Je také uzito
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s odkazem na kus latky, ktery se obarvuje ,,pokiténim®, resp. ponofenim do
prislusného barviva. Je ziejmé, ze ke skutetné zméné barvy latky je tfeba
ponotit ji plné do tekutiny — a nikoli ji pouze pokropit. Ponofeni je skute¢né
spravnou podobou kitu, jak potvrzuji nasledujici verse:

e Také Jan kitil v Ainon, blizko Salim, protoze tam bylo dostatek
vody; lidé prichazeli a davali se kitit* (Jan 3,23). To ukazuje, ze ke
kitu bylo tfeba ,dostatek vody™; kdyby byl kiest vykonavan
pokropenim né¢kolika kapkami vody, pak by stacilo jedno védro pro
stovky lidi. Lidé se prichazeli dat pokitit na toto misto na biehu
feky Jordanu — nebylo to tak, Ze by Jan obchazel lidi s lahvi vody...

e Také Jezis byl Janem pokitén viece Jordanu: ,Kdyz byl Jezis
pokitén, hned vystoupil z vody* (Mt 3,13-16). Pii jeho kitu doslo
zcela jasné k ponofeni — po kitu ,vystoupil zvody“. Jeden
z diivodu, pro¢ byl Jezi§ pokitén, byl priklad, ktery tim daval —
nikdo si pak uz nemohl narokovat nasledovat JeziSe, aniz by
zopakoval jeho modelovy kiest ponorenim.

eV podobném stylu Filip a etiopsky dvofan ,sestoupili do vody a
Filip jej pokitil. Kdyz vystoupili z vody...“ (Skutky 8,38-39).
Pfipomenme si, ze dvofan pozadal o kiest, kdyz uvidél oazu: ,,Zde
je voda. Co brani, abych byl pokitén? (Skutky 8,36). Je témér jisté,
ze by zadny clovek neabsolvoval cestu pousti bez alespon
minimalni zasoby vody, napf. v lahvi. Pfi kitu pokropenim by to §lo
zorganizovat i bez oazy..

e Kfest je zvan ,,obmyti“ z hiicht (Skutky 22,16). Bod pravého
/vnitiniho/ obraceni je znazornén jako ,,o(b)myti ve Zj 1,5; Tt 3,5;
2 Pt 2,22; Zd 10,22 atd. Tyto jazykové obraty se hodi mnohem vice
ke kitu ponotrenim, nikoli pokropenim.

Je nékolik starozakonnich naznaku, Ze piijatelny ptistup k Bohu byl
mozny jen po nékterém ze zpusobll omyti.

Knézi se museli kompletné omyt ve specidlni bronzové nadrzce
dfive nez ptistoupili blizko k Bohu pii obfadu (Lv 8,6; Ex 40,32). Izraelité se
museli omyt, aby se ocistili od urcité necistoty (napt. Dt 23,11), ktera
predstavovala htich.

Muz, zvany Naaman, nezidovského pivodu, byl postizen
malomocenstvim a hledal uzdraveni u Boha lzraele. Jako takovy byl
predstavitelem c¢lovéka zasazeného hiichem, coz se projevilo touto ,,smrti
zaziva®“. Jeho 1écba sestavala z ponofeni do Jordanu. Pivodné v tom vidél
stézi piijatelny — nebot’ pfilis jednoduchy — ukon a myslel, ze Bih od ného
bude zadat n€jaky dramaticky ¢in, nebo aby se ponotil v n&jaké velké a
zZndmé fece, napi. Abané. Podobné i my mozna stézi uvétime, Ze takovy
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jednoduchy tkon nam definitivné zajisti spasu. Je mnohem pfitazlivejsi si
myslit, Ze naSe vlastni skutky ¢i vetejné spojeni s velkou a znamou cirkvi
(srovnej stekou Abanou) nas mohou spasit bezpecnéji, nez tento
jednoduchy akt propojeni se skute¢nou nadé&ji Izraele. Po ponofeni bylo
Naamanovo télo ,,opét jako télo malého chlapce a byl Cist* (2 Kr 5,9-14).

Nyni by mél zistat jen maly prostor pro pochyby, Ze ,kitem™ se
rozumi upIné ponoteni do vody po prvotnim pochopeni zékladni evangelijni
zvésti. Na Bibli zaloZzena definice kitu neobsahuje Zadné poznamky o situaci
/statusu/ osoby, ktera fyzicky absolvuje kiest. Tento kiest ponofenim do
vody poté, co se zrodila vira v evangelium, je teoreticky mozné udélat sam
sob¢. Avsak protoze je kiest je kitem jedin¢ tehdy, kdyz se clovek piidrzuje
v okamziku ponofeni spravného uceni, je jist¢ doporuc¢enihodné byt pokitén
jinym véficim, zastavajicim pravdivé uceni, jenz mize nejlépe ohodnotit
stupen znalosti, které ma ki'tény pfed vlastnim ponofenim.

Praxi Christadelfianti je usporadat s kandidaty kitu do hloubky
jdouci diskusi pred vlastnim ponofenim. Nejlep§im zpusobem je poveéfit
vedenim této diskuse osobu odliSnou od té, ktera zasvécovala kandidata do
uceni evangelia. Seznam otazek, podobnych tém na konci kazdé nasi
kapitoly, by mohl tvotit podklad pro takovou diskusi.

10.3 Vyznam kitu

Jeden z divodi kitu ponofenim je ten, Ze vstoupeni do vody
symbolizuje vstup do hrobu — to nas sjednocuje se smrti Krista a naznacuje
nasi ,,smrt* pro nas divejsi zivot v hiichu a nevédomosti. Vystoupeni z vody
nas pak spojuje s Kristovym vzkiiSenim a stivame se tim soucasti nadéje na
vzkiiSeni k véénému zivotu pfi jeho navratu, stejné€ jako nad€je na proziti
nového zivota uz nyni, kdy mizeme diky Kristovu vitézstvi (dosazenému
jeho smrti a vzkiisenim) duchovné triumfovat nad htichem i my.

,»Vsichni, ktefi jsme pokiténi v Krista JeziSe, byli jsme pokiténi
V jeho smrt. Byli jsme tedy kitem spolu s nim pohi'beni ve smrt, abychom —
jako Kristus byl vzktisen z mrtvych slavnou moci svého Otce — i my
vstoupili na cestu nového Zivota /a §li po ni den za dnem/. Jestlize jsme
Ssnim sjednoceni, protoze mame ucast na jeho smrti /kitem/, jisté budeme
mit Géast i na jeho zmrtvychvstanif (R 6,3-5).

Jelikoz je spasa umoznéna pouze skrze Kristovu smrt a vzkiiSeni, je
zivotné dileZité byt sjednoceni s témito skute¢nostmi — mame-li byt spaseni.
Jedinym zpiisobem, jak to ucinit, je symbolické umirani a zmrtvychvstavani
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s Kristem, coz nam poskytuje kiest. Je tfeba poznamenat, ze pokropeni tuto
symboliku nenapliuje. Pii kitu ,,stary ¢loveék v nés /zptisob zivota/ byl spolu
snim /Kristem/ ukfizovan“ na kiizi (R 6,6); Bih ,nas probudil k zivotu
spolu s Kristem* pii kitu (Ef 2,5). AvSak i po kitu mame stale lidskou
pfirozenost, a proto bude télesny zplisob Zivota nadale ,zvedat hlavu‘.
,»UkfiZzovani“ naseho téla je tudiz postupny proces, ktery kitem pouze
zacind. Procez tekl Jezis veticim, aby pozvedli sviij kiiz, nesli jej kazdy den
a nasledovali ho; tak se i stalo pfi procesi na Kalvarii (Lukas 9,23; 14,27).
Zatimco zivot opravdového uktizovani s Kristem neni snadny, spojeni
s Kristovym vzkfiSenim pfinasi nevyslovitelnou utéchu i radost.

Kristus ptivodil ,,smifeni skrze krev na kiizi“ (alt. ¢teni Ko 1,20) —
,»pokoj Bozi, ptevysujici kazdé pomysleni“ (Fp 4,7). Ve vztahu k tomu Jezis
slibil: ,,Pokoj vam zanechdvam, sviij pokoj vam davam; ne jako dava svét
/pokoj/, ja vam davam® (Jan 14,27). Tento pokoj a prava duchovni radost
vice nez vyrovnavaji bolest a obtize naSeho otevieného spojeni
s ukfizovanym Kristem: ,,Jako na nas v hojnosti pfichazeji utrpeni Kristova,
tak na nas skrze Krista pfichazi v hojnosti i Gitécha“ (2 K 1,5).

Poznani toho, Ze nase prirozené ja je skuteéné smrtelné, nam piinasi
také svobodu — proto snami JeZi§ aktivné Zije i v naSich kazdodennich
strastech. Vyznamny apostol Pavel o tom mohl mluvit na zaklad¢ hojnych
zkusenosti svého dlouhého a rus$ného zivota: ,Jsem ukiizovan spolu
s Kristem, neziji uz ja, ale zije ve mné Kristus. A zivot, ktery zde nyni Ziji,
Ziji ve vife v Syna Boziho“ (Ga 2,19-20).

,»KFest vas nyni zachranuje. .. na zékladé vzkiiSeni Jezise Krista™ (1
Pt 3,21), protoze nase sjednoceni s Kristovym vzkiiSenim k vé¢nému zivotu
nam umoziuje piistup k témuz pii jeho navratu. Diky podilu na tomto
vzkiiSeni budeme v konecné fazi spaseni. Jezi$ to vyjadril velice prosté: ,,Ja
jsem Ziv a také vy budete zivi“ (Jan 14,19). Podobn¢ Pavel: ,,Jsme s Bohem
smifeni smrti jeho Syna... ns smifené zachrani jeho Zivot /vzkiigeni/* (R
5,10).

Opakované je zduraziovano, Ze na$im sjednocenim s Kristovou
smrti a jeho utrpenim v aktu kitu, jakoZ i nasim nasledujicim /spravnym/
zpusobem zivota, se budeme zcela jisté podilet i na jeho slavném vzktiSeni:

o Jestlize jsme s nim /Kristem/ zemfeli, budeme s nim i zit. Jestlize

s nim vytrvame, budeme s nim i vladnout“ (2 Tm 2,11-12).

e _Stale nosime na sob&é znameni JeziSovy smrti, aby i zivot Jezisiv
byl na nas zjeven... vime, Ze ten, kdo vzkiisil Pana Jezise, také nas

s JeziSem vzkiisi“ (2 K 4,10-11+14).

e Pavel: sdilim ,Gcast na jeho /Kristové/ utrpeni. Beru na sebe
podobu jeho smrti /svymi t€zkymi zivotnimi zkouskami/, abych tak
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dosahl zmrtvychvstani* — tj. vzkiiseni k véénému zivotu, tak jak to
uz prozil Kristus (Fp 3,10-11; srovnej téz Ga 6,14).

10.4 Krest a spasa

Kfest nas sjednocuje se smrti Krista, procez pristup k odpusténi
muzeme ziskat pouze kitem. ,,S Kristem jste byli ve kitu pohtbeni a spolu
snim také vzkiiSeni virou v Boha, jenZ ho svou moci vzkiisil z mrtvych.
Kdyz jste jesté byli mrtvi ve svych vinach... probudil nas k zivotu spolu
s nim a v8echny viny nam odpustil“ (Ko 2,12-13). Dali jsme se ,,obmyt... ve
jménu Pana Jezise“ (1 K 6,11) — tj. ki‘est ve jméno JeziSe je prostiedkem,
jimZ jsou nase hiichy obmyty. To sméfovalo typové zpét k Nu 19,13, kde
museli zemfit ti, kdo se neocistili vodou. Ukazali jsme si v oddile 10.2, Ze
kiest je obmyti od hiichi (srovnej Skutky 22,16). Popis véticich jakozto lidi
obmytych od svych hiicht v Kristove krvi proto odkazuje na kiest, jimz to
bylo provedeno (Zj 1,5; 7,14 a Tt 3,5 o tom hovofi jako o ,,obmyti k novému
zrozeni“ s odkazem na ,,zrozeni z vody* kitu /J 3,5/).

Ve svétle toho vseho je pochopitelné, Ze Petrova odpovéd na
otazku ,,Co mame délat /abychom byli spaseni/?* znéla: ,,Obrat'te se a kazdy
z vas at’ piijme kiest ve jménu/jméno JeziSe Krista na odpusténi svych
hiichti (Skutky 2,37-38). K¥est v Kristovo jméno je na odpusténi hiichd;
bez ného zadné odpusténi nemiize byt, a nepokiténi musi tudiz obdrzet mzdu
za hiich — smrt (R 6,23). Neni zadna spasa mimo jméno Jezise (Skutky 4,12)
a my mdzeme mit pouze podil na onom jménu tim, Ze se v né¢ho pokitime.
Tento fakt znamena, Ze nekfestanska naboZzenstvi nemohou zadnym
zplsobem vést ke spase. Zadny opravdovy biblicky véfici nemiize
akceptovat, ze by takto sméfovala; skutecnost, ze tak ¢ini katolicismus a §irsi
ekumenické hnuti, je smutnym odrazem jejich postoje k Pismu svatému.

Kristovo vzktiseni k vé¢nému Zivotu bylo znakem jeho osobniho
triumfu nad hfichem. Kitem se s tim v§im sjednocujeme, tudiz se o nas
hovoti jako o vzktisenych spolu s Kristem a o lidech, nad kterymi nema uz
hiich moc — jako ji nema nad nim. Kitem jsme proto ,,0svobozeni od
h¥ichu... htich uz nad vami nebude panovat* po kitu (R 6,18+14). Po kitu
vsak stale jesté hiesime (1 J 1,8-9); hiich ma stale takovou pozici, Ze nas
miiZe opét zotrodit, odvratime-li se od Krista. Jsme proto pfitomné podilniky
na Kristové smrti a utrpeni, ackoli kiest demonstruje, jak jsme také
sjednoceni s Kristovym vzkiiSenim, na jehoz podilnictvi mame nadéji pti
jeho ptichodu.
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Svobodni od hiichu budeme az v budoucnu. ,,Kdo uvéfi a pfijme
ktest, bude spasen” (Mk 16,16) pfi Kristové druhém ptichodu. Konecné
spaseni nenastane bezprostiedné po kitu, ale az pred soudnou stolici (1
K 3,15). Ueni o soudu by realné ztracelo opravnéni, kdybychom obdrzeli
spasu pri kitu a nemuseli tedy ani zemfit. ,,Kdo vytrva az do konce, bude
spasen® (Mt 10,22).

I po kitu musel Pavel (a vSichni kiestané) usilovat o spasu (Fp
3,10-13; 1 K 9,27); hovotil o nadéji na véény zivot (Tt 1,2; 3,7; 1 Te 5,8; R
8,24) a o tom, Ze mame ,,dédicné obdrzeti spaseni* (Zd 1,14 podle BK). Po
soudu vstoupi spravedlivi do vééného Zivota (Mt 25.46). Z R 13,11 vyzatuje
Pavlova bajecna inspirovana logika — zdGvodiuje, Ze po kitu bychom méli
védet, ze kazdy prozity den, kdy vytrvame, je souc¢asné dnem, kdy jsme blize
Kristovu druhému piichodu; méli bychom se tedy radovat, ze ,,nyni je nam
spasa blize, nez byla tenkrat, kdyz jsme uvéfili“. Nyni tedy spasa v naSem
drZeni neni. Spasa je ¢imsi podminéna: budeme spaseni, jestlize se budeme
pevné drzet pravé viry (Zd 3,12-14), jestlize si zapamatujeme zakladni ugeni,
shrnujici evangelium (1 Tm 4,16; 1 K 15,1-2) a jestliZze budeme &init tyto
véci v souladu s takovou velkou nadé&ji (2 Pt 1,10).

Recké sloveso prekladané jako ,,zachranén /spasen/* je proto nékdy
uzito v pribéhovém cCase, naznacujic, Ze spasa je postupny proces, ktery u
nas probiha z dtivodu nasi trvajici podiizenosti evangeliu. A tak se o véFicich
hovoii jako o ,zachraniovanych* podle jejich odpovédi na evangelium (1
K 1,18; jiné ptiklady na toto téma jsou ve Skutcich 2,47 a 2 K 2,15). Toto
fecké slovo pro ,spasen® je pouzito v minulém Case pouze v Souvislosti
s velkym spasenim, jez Kristus u¢inil moznym na kiizi a s nimz se mizeme
sjednotit kitem (2 Tm 1,9; Tt 3,5).

To je v8e dolozeno piikladem Boziho jednani s rodovym lzraelem,
které tvori zaklad pro jeho vztah k lzraeli duchovnimu, tj. k véficim. Izrael
odesel z Egypta, predstavujiciho svét téla a falesného nabozenstvi, s nimz
jsme sjednoceni pred kitem. Izraelci prosli Rudym motfem a pak putovali
Sinajskou pousti do zaslibené zemé, kde byli plné zaopatieni jakozto Bozi
kralovstvi. Jejich ptekroeni Rudého more je typické pro nas kiest (1
K 10,1-2), cesta pousti pro nas soucasny zivot a Kenaan pro kralovstvi Bozi.
List Judiv popisuje, kolik znich bylo zniGeno b&hem cesty pousti:
,,Hospodin sice vysvobodil lid z egyptské zemé, potom vSak zahubil ty, ktefi
neuvetili“ (v.5). Izrael byl proto ,,vysvobozen* z Egypta, stejné jako vSichni
pokiténi jsou ,,vysvobozeni“ od hfichu. Kdyby byl jeden z onéch Izraelitt
tazan ,Jsi zachranén?“, jeho odpoveéd’ by mohla byt ,,Ano®, tiebaze by to
neznamenalo, Ze bude zachranén /spasen/ definitivné a jednou provzdy.
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Stejnym zplsobem jako se Izrael obratil ve svych srdcich zpét
k Egyptu (Skutky 7,39) a vrétil se k zivotu orientovanému na télesné pozitky
a falesnou doktrinu, tak mohou podobné ti, kdo byli ,,spaseni® od hfichu,
odpadnout od pozehnaného postaveni, ve kterém se nachazeli. MoZnost
toho, ze budeme Cinit to samé jako pokrevni Izrael na pousti, je zdlraznéna
v1K10,1-12; Zd 4,1-2 a R 11,17-21. V Pismu je mnozstvi piikladi téch,
kteti byli jednou kitem ,,0svobozeni* od hiichu, avSak pozdéji upadli do
takového postaveni, které povede k odmitnuti pii Kristové navratu (napt. Zd
3,12-14; 6,4-6; 10,20-29). Doktrina ,jednou spasen, provzdy spasen‘
horlivych ,,evangelickych* kazateli je kompromitovana — jak uz to byva u
takovychto hesel — pro svou sofistiku naprostého télesného uspokojeni.

Tak jako ve vSech vécech, je i pfi hledani toho, do jaké miry jsme
,,Spaseni‘ pii kitu, potfebny spravny smysl pro rovnovahu. V tomto aktu by
nemélo byt spatfovano udéleni sance na spasu, jakési lep$i moznosti ji ziskat
nez bez kitu. Tim, Ze se kitem ocitneme ,,v Kristu®, budeme spaseni
v budouci perspektivé; setrvame-li nadale v Kristu tak jako pti vynofeni
z vody pti kitu, mame skute¢né jistotu nadé&je dostat se do kralovstvi Boziho.
V jakémkoli okamziku po kitu bychom meéli byt schopni pokorné divetrovat
vto, Ze budeme jistotné pfijati do Kralovstvi pii Kristové navratu.
Nemulzeme si byt stoprocentné jisti, protoZze miZzeme pristi den odpadnout;
nezname nasi osobni duchovni budoucnost v tomto zivoté.

Musime délat vSe, co mizeme, abychom si udrzeli dobré svédomi,
které mame pred Bohem pii kitu. Kfest je ,,dobré svédomi, k némuz se...
zavazujeme™ (1 Pt 3,21); kandidat kitu se zavazuje (slibuje) Bohu
zachovavat toto Cisté svédomi.

Zatimco kiest ma zivotni dulezitost jako umoznéni pristupu ke
slavnému spaseni, jeZ je pro nas k dispozici v Kristu, musime byt opatrni,
abychom nevytvorili dojem, Ze jednim skutkem ¢i ,,aktivitou™ v podobé kitu
samotného budeme spaseni. Uz dfive jsme ukazali, jak nutné je vést zivot
nepietrzitého spolecenstvi s Kristovym ukfiZzovanim: ,Nenarodi-li se kdo
z vody a z Ducha, nemtze vejit do kralovstvi Boziho* (Jan 3,5). Srovnani
tohoto s 1 Pt 1,23 ukazuje, ze zrozeni, které nastava pti pravém kitu, musi
byt nasledovano nasi postupnou regeneraci prostfednictvim Ducha — slova.
Spasa neni jen diky kitu: je mezi jinym vysledkem milosti (Ef 2,8), viry (R
1,5) a nadgje (R 8,24). Oblas vypukne spor, Ze spasa je pouze z Viry a
»skutek™ v podobé kitu je irelevantni. Jakubuv list 2,17-24 vSak objasiuje,
ze takova argumentace vytvari falesny rozdil mezi virou a skutky; pravdiva
vira, napt. v evangelium, je pfedstavena jako prava vira skrze skutky, do
kterych Usti — napt. jde o kfest. ,,Ze skutkd je ¢lovék ospravedlnén, a ne
pouze z viry!“ (Jk 2,24). V nékolika piipadech kitu se véfici ptal, co musi
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»délat“, aby byl spasen; v odpovédi byl vzdy zminén kiest (Skutky 2,37; 9,6;
10,6; 16,30). ,,Konani“ v podob¢ ,,skutku* ki'tu je proto nutnym znakem nasi
viry v evangelium spésy. Realizace spésy je v kone¢né fazi v rukou Boha a
Krista, my vsSak potiebujeme ,konati skutky, které svédéi o pokani® a vire
(Skutky 26,20 podle ,,Nové smlouvy*; srovnej téz Mk 16,15-16).

Jiz dfive jsme si ukazali, ze jazykovy obrat o obmyti hiicht
odkazuje k Bozimu odpusténi, jehoz se nam dostane diky nasemu kitu
v Krista. V nékterych pasazich se hovoti o obmyti hiichi skrze nasi viru a
pokani (Skutky 22,16; Zj 7,14; Jr 4,14; Iz 1,16), v jinych je to jediny Bih,
kdo nas ogistuje od hiichi (Ez 16,9; Z 51,2+7; 1 K 6,11). To p&kné ukazuje,
ze kdyz splnime pokiténim svoji Cast ukolu, tak nas Bih nasledné ocisti od
hiicht. A tak je ,konani“ ¢i skutek kitu Zivotnim krokem k tomu, abychom
se chopili Boziho evangelia milosti (,,nezaslouZzené laskavosti®), které je
nam nabidnuto v jeho Slové.
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Kapitola 10 : Otazky

1.

2.

Mizeme byt spaseni bez kitu?

Co znamena slovo , kiest*“?
a) zavazek;

b) pokropeni;

c) vira;

d) ponofeni/potopeni.

Jaky je vyznam kitu podle R 6,3-5?

Kdy bychom méli byt pokiténi?

a) kdyz jsme se poucili o pravém evangeliu a kali se;
b) ve véku nemluvnéte;

€) kdyZ jsme se zacali zajimat o Bibli;

d) kdyz se chceme spojit s cirkvi.

Soucasti ¢eho se kitem staneme ?
a) cirkve, ktera nas kiti;

b) Boziho slova;

c) Krista;

d) Ducha svatého.

Co se stane po ki'tu?

a) staneme se soucasti Abrahamova semene/potomstva;
b) nebudeme uz potom nikdy hiesit;

€) budeme definitivné spaseni po vSechny veky;

d) naSe hiichy jsou odpustény.

Spasi nas samotny ki‘est?

Obdrzime po kitu zdzra¢né dary Ducha svatého?






KAPITOLA 11

ZIVOT V KRISTU
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11.1 Uvod

Kiest nam dava jistotu nadéje na vécny zivot v Bozim kralovstvi.
Cim vice véfime jistoté této nadgje a ocefiujeme ji, tim se stava ziejm&jsim,
ze to pro nas povede i k jistym zavazkiim. To se vztahuje k takovému
zpusobu zivota, ktery je vhodny pro toho, kdo ma nadéji, Ze obdrzi Bozi
prirozenost (2 Pt 1,4) podilenim se na jeho jménu (Zj 3,12) tim, ze bude ve
vSech smérech ucinén dokonalym.

Vysveétlili jsme v oddile 10.3, Ze po kitu jsme zavazani k zivotu, ve
kterém dochazi stale k ukiizovani zlych tuzeb nasi piirozenosti (R 6,6).
Pokud bychom si nepiali pokusit se takto chovat, pak by nas kiest nemél
smysl. Po tomto jednorazovém aktu by mél byt ¢lovek piipraven prijmout
zodpovédnost pro cely novy zivot, ktery jej éeka.

Pfi kitu umirame pro tento stary naturalni zplsob Zivota a jsme
obrazn¢ vzkfiSeni s Kristem. ,,Protoze jste byli vzkiiSeni s Kristem /pii kitu/,
hledejte to, co je nad vami, kde Kristus sedi na pravici Bozi. K tomu
sméfujte, a ne k pozemskym vécem. Zemfieli jste... Proto umrtvujte...
smilstvo, necudnost... hrabivost™ (Ko 3,1-5). Po kitu se pfimykame k zivotu,
ve kterém se divame na véci z Bozi nebeské perspektivy, premyslime o
nebeskych (tj. duchovnich) vécech, nahrazujeme nase svétské ambice za
ambici pfemoci nase t€lesné sklony, a tim vstoupit do kralovstvi Boziho.

Lidska prirozenost ma tendenci projevit nadSeni pro poslusnost
Bohu v zagatcich a narazové. Bih pted tim varuje. Pokud jde o piikazani,
Biih o nich fika: ,,Skrze né ma ¢lovék zivot, kdyz je plni* (Ez 20,21). Jsme-li
si védomi Bozich nafizeni a zatneme se jimi fidit ve ki'tu, méli bychom byt
zavazani touto poslusnosti po cely nas zivot.

11.2 Svatost

»ovaty, svaty, svaty je Hospodin zastupt“ (Iz 6,3). Trojité
opakovani vtomto ver$i je jednim z mnoha ptikladt zdiraznéni Bozi
svatosti. ,,Svatost® znamena etymologicky ,,oddélenost® — oddéleni od
nesvatych véci i oddéleni smérem k duchovnim vécem. Pozaduje se na nas,
abychom ,,napodobovali Boha“ jako jeho vlastni malé déti (Ef 5,1). Proto
Jjako je svaty ten, ktery vas povolal, bud'te i vy svati v celém zpusobu
zivota. Vzdyt’ je psano: ,Svati bud’te, nebot’ ja jsem svaty‘“ (1 Pt 1,15-16; Lv
11,44).
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Pokrevni Izrael byl vyvolan z Egypta kitem v Rudém mofti, aby se
stal ,,svatym narodem* (Ex 19,6). Podobné obdrzi ¢lenové duchovniho
Izraele po kitu ,svaté povolani“ (2 Tm 1,9). Po kitu se ,stdvame
sluzebniky. .. svatosti“ (R 6,19+22+kontext).

Jestlize je svatost tak podstatnou soucasti nejvlastnéjsi Bozské
bytosti, musi mit také zdkladni vyznam pro vsechny ty, kdo se snazi
»hapodobovat Boha“. Dokazeme-li to, pak budeme ,podilniky na jeho
svatosti“, az obdrzime jeho piirozenost (Zd 12,10; 2 Pt 1,4). Bez svatosti uz
Vv tomto Zivoté nemiize proto véfici ,.spatfit Pana“ (Zd 12,14), tj. nebude
skuteéné schopen Boha vidét a mit s nim osobni vztah v Kralovstvi, jestlize
neprokazal svatost uz v tomto Zivoté.

Ziskat tak velkou nadéji znamena, Ze bychom méli byt oddéleni od
svéta kolem nas, ktery tuto nadéji nema, a oddéleni pro véénost a podilnictvi
na Bozi pfirozenosti. NaSe ,,0ddélenost® by neméla byt nélim, co
pocitujeme jako urcity tlak; vzhledem k nasi odd€lenosti smerem k onomu
vzneSenému povolani a nad&ji by mélo byt jen pfirozené, Ze se citime
separovani od véci tohoto svéta, v némz dominuji télesné principy.

V dal§im budeme uvazovat — Vv praktické roviné — o vécech, od
kterych bychom méli byt oddéleni, a poté (v oddile 11.3) se zamétime na to,
smérem k cemu jsme oddélovani.

Pouziti nasili

Zijeme ve svété, v némz dominuje hiich. Vidéli jsme v oddile 6.1,
ze lidské vlady mohou byt nazvany ,,d’ablem®, protoZe jsou organizovany na
bazi télesnych zadostivosti — biblicky hovotime o ,,d’ablu*.

Opakovana biblickd zprava zni (kratce feCeno): hiich a semeno
hada budou zdéanlivé triumfovat do doby, nez bude semeno zeny — po
doc¢asném utrpeni v ruznych podobach — definitivné ospravedlnéno. Z tohoto
divodu je vétici stale nabadan ,,neodporovat zIému* (Mt 5,39; R12,17;1 Pt
3,9).

Vidéli jsme, Zze zlo je dovoleno a nékdy i zptusobeno Bohem (Iz
45,7, Am 3,6; srovnej i oddil 6.1). Aktivni odporovani zlu nasilim miize
proto znamenat, ze se protivime Bohu. Z tohoto diivodu nés Jezi§ nabadal,
abychom na télesné urovni neodporovali silam zla: ,,Kdo t€ uhodi do pravé
tvafe, nastav mu i druhou; a tomu, kdo by se s tebou chtél soudit o kosili,
nech i svij plast™ (Mt 5,39-40). Kristus v tom jde piikladem: ,,Nastavuji
zada tém, ktefi mé biji“ (Iz 50,6).

Kristova slova sjednocuji soudni zaloby s aktivitami svéta, ktery je
v opozici k véficimu. Toto ¢init je bezvadnym piikladem odporovani zlu —to
v8ak nemuze délat n€kdo, kdo nema pevnou viru v Bozi slib, ze ,,mné patii
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pomsta, ja odplatim“ (R 12,19). ,Nefikej: ,Odplatim za zlo!* Cekej na
Hospodina a on t€ zachrani“ (Pt 20,22; srovnej téz Dt 32,35). Z tohoto
divodu Pavel nemalo kara Korintany za sudi¢stvi (1 K 6,1-7).

Z pohledu velikosti nasi nadéje bychom neméli byt tak dotceni
nespravedlnostmi soucasného zivota: ,,Jak to, Ze se nékdo z Vas opovazuje,
ma-li spor s druhym, jit k pohanskym soudcim... CoZz nevite, Ze Bozi lid
bude soudit svét? (1 K 6,1-2). Pohnat nékoho pied soud, at’ uz kvili sporu o
pudu ¢i kvili rozvodovému fizeni, je proto nemyslitelné pro opravdového
véficiho.

Lidskymi vladami jsou pouzivany vojenské a policejni slozky, aby
potladily sily zla, nebo (v nékterych pripadech) aby udrzely u moci zlého
¢lovéka. Jde o institucionalizované formy odporovani zlu, a proto by v nich
nem¢l mit opravdovy véfici zadnou ucast. ,,VSichni, kdo se chapou mece,
mecem zajdou“ (Mt 26,52). To je opakovani velice starého Bozského
principu: ,,Kdo prolije krev ¢loveka /amysIné/, toho krev bude ¢lovékem
prolita®“ (Gn 9,6). Jakékoli zadmérné nasili proti nasemu bliznimu je proto
nasilim proti Bohu, ledaze by je pravé on posvétil.

V ramci Nové smlouvy nam bylo feceno: ,,Milujte své nepratele, a
modlete se za ty, kdo véas pronasleduji“ (Mt 5,44; L 6,27). Armadni i
policejni slozky funguji v pfimém protikladu k témto principtim, a proto by
se mé¢l opravdovy véfici vyhybat vSem spojenim s nimi. Dokonce i kdyz
nedochdzi kprimému zapojeni do pachaného nésili, nelze doporudit
soudinnost s témito organizacemi ani zaméstnani ve spojeni s nimi;
skuteéné, jakékoli zaméstnani, které zahrnuje pifsahu vérnosti k takovym
autoritam, nam uloupi nasi svobodu svédomi podiidit se Bozim pokyntm.
Pravi vétici jsou tak vzdy védomymi odpirci vojenské a policejni sluzby, a
to vjakékoli podob€. Vzdy jsou vSak ochotni piijmout alternativni
zaméstnani v dobach narodnich krizi, ¢imz pfinesou materialni prospéch
svym bliznim.

Politika

Jasné pochopeni toho, ze nadejde krélovstvi Bozi, a pevna vira
Vv tento prichod znamenaji, ze uzname neschopnost lidské vlady piivodit
dokonalé usporadani véci. Jakékoli zapojeni do pozemské politiky je proto
neslucitelné s nadé€ji na toto Kralovstvi. Jezi§ prorokoval, ze véci budou
degenerovat ze $patnych v horsi v ,,poslednich dnech®, tedy tésné pied jeho
prichodem (L 21,9-11+ 25-27). Je nemozné véfit jeho sloviim a soucasné se
snazit zlepSit situaci ve svété prostiednictvim politiky ¢i pomahajicich
organizaci. Podobenstvi o milosrdném Samafanu naznacuje, jak by mél
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kfestan pomahat okolnimu svétu: prokazovat milosrdenstvi vSem lidem —
tak, jak okolnosti dovoli (Ga 6,10).

Zaznamy o prvnich véficich /kiestanech/ je ukazuji jako spojené
okolni svét manifestovali pfedev§im tim, Zze mu hlasali /Krista/. Neexistuje
zadny zdznam, ze by usilovali o feSeni spoleenskych, ekonomickych ¢i
politickych problémi svéta kolem nich.

»Cesta nezavisi na ¢loveéku ani jistota kroku na tom, kdo jde“ (Jr
10,23); spravné ohodnotit fundamentalni zlo i chyby lidské pfirozenosti
znamena uznat, ze lidské vidcovstvi je nevhodné pro Bozi lidi. Chodit
k volbam se proto neshoduje s pravdivym porozuménim této otazce. ,,Podle
své vule naklada /totiz ,,Nejvyssi“ a ,,Vééné zivy* — pozn. prekladatele/ s...
obyvateli zem¢*“ (Da 4,32). On je moci, ktera stoji vySe nez veliCiny
soucasnych vlad (Kaz 5,8). Pozemsti vladcové tak dostali svou moc
praptivodng od Boha (R 13,1); volit v demokratickém systému mtiZe proto
vést i k volbé proti nékomu, koho uréil k moci Bth. Tak je zaznamenano, ze
Buh dal jisté narody pod nadvladu Nebukadnesara, krale babylénského (Jr
27,5-6).

Vzhledem k naSemu poznani, Ze Bih dal narody do rukou jejich
vudct, bychom se méli peclivé starat o to, abychom byli ptfikladnymi
obCany, zUstdvajicimi vérni zdkoniim zemé, kde Zijeme — s vyjimkou toho,
7e by byly v rozporu se zakonem Kristovym.

»Kazdy at' se podfizuje nadfazené moci... neni moci, le¢ od

Boha...Proto také platite dan... Davejte kazdému, co jste povinni:

dai, komu dati... Cest, komu &est” (R 13,1-7).

Zapojeni takzvanych kiestanskych organizaci do riiznych forem
politickych protesti ¢i danovych bojkott je proto znakem jejich promyslené
nevaznosti k témto zakladnim biblickym principim. Petriv priklad
pokracujiciho hlasani Krista pres vladni zakaz je naproti tomu ukéazkou toho,
ze lidskym nafizenim se mizeme podfizovat jen tehdy, pokud neprotifeci
Kristovu zakonu: ,,Posud’te sami, zda je pfed Bohem spravné, abychom
poslouchali vas, a ne jeho* (Skutky 4,17-20; 5,28-29).

Jinym ptikladem je christadelfiansky postoj k povinné vojenske
sluzbé v nedavnych letech.

Svétské radovanky

Pro nedostatek opravdového vztahu k Bohu i skute¢né nadgje pro
budoucnost vymyslel svét nespocetné podoby vyhledavani zabavy. Ti, ktefi
se snazi rozvijet své duchovno, by se méli vyhybat tém, ktefi vyhledavaji
potéseni pro télo. ,,Touhy lidské pfirozenosti sméfuji proti Duchu Bozimu, a
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Bozi Duch proti nim*“ (Ga 5,17). Vzhledem k této zékladni protikladnosti
neni mozné uvazovat o tom, ze mizeme jit legitimné cestou téla a soucasné
si délat naroky na sledovani duchovni cesty. Svét je usporadan kolem toho,
,»po ¢em dychti télo a co chtéji jeho o¢i a na ¢em si v zZivoté zaklada™ (1 J
2,16). ,,Kdo tedy chce byt ptitelem svéta, stava se nepfitelem Bozim* (Jakub
4.4). Mit svétské pratele, divat se na svétské filmy atd. znamend byt
Hpritelem svéta®. Touhy svéta brzy pominou a ti, ktefi stranili svétu v tomto
zivoté, pominou s nim (1 J 2,15-17). ,Neznabozsky svét /tj. spoleénost/“
bude zni¢en druhym piichodem (2 Pt 2,5), nebot’ ,,svét vSecken ve zlém lezi*
(1 J 5,19 podle BK). Mame-li se vyhnout této destrukci, musime ,,nebyt ze
svéta“ (J 17,16; srovnej i Zj 18,4). Mnoho ze svétskych zplsobu
uspokojovani téla se déje na ucet télesného zdravi: koufeni, konzumace
tvrdych drog a nadmérné piti jsou takovymi piiklady. Nase télesné zdravi i
naSe penize — vlastné vSechno, co mame, patii ve skuteCnosti Bohu.
Nemame proto volnost uzivat téchto véci podle svého ptani, nybrz musime
se chovat jako spravci toho, co nam dal Bith. Budeme nuceni skladat Géty
z tohoto naseho spravcovstvi pied soudnou stolici (L 19,12-26). Zlozvyky
v podobé nadmérného koufeni ¢i piti jsou pohromou pro naSe finance i
zdravi. ,,Nevite, Ze jste Bozi chram a Ze Duch Bozi ve vas ptebyva? Kdo nici
chram Bozi, toho zni¢i Bih... vase télo je chramem Ducha svatého, ktery ve
vas prebyva... Nepatiite sami sobé&! Bylo za vas zaplaceno vykupné. Proto
svym télem oslavujte Boha® (1 K 3,16-17; 6,19-20). Zneuziti téla zlozvykem
jako je koufeni je proto vaznou zalezitosti.

Uznava se vsak, ze pokud se navyky tohoto typu utvorily uz pred
obrécenim, neni mozné se jich zbavit obratem. O¢ekava se rozpoznani jejich
$patnosti a nefaliované Gsili zastavit je. Zivotni stresy by mé&ly ve zvysujici
se mife nachazet vychodisko spiSe v Bozim slové a modlitbe, nez v né&jaké
lidské podobé relaxace.

Zdtrazitujeme-li vSechny tyto /negativni/ priklady, zakladni otazka
pak zni, zda dame Sanci zméné v na$i mysli pod vlivem Kristova konani
skrze Bozi slovo. Dokazeme-li to, pak uvidime, Ze vSechny tyto véci vetné
nepoctivosti v§eho druhu nejsou sluéitelné s Zivotem podle Kristova vzoru.

»Vy jste se v8ak u Krista takovym vécem neuéili — pokud jste

ovSem o ném slySeli a byli vném vyuceni podle pravdy, ktera je

klamnymi va$némi, obnovte se duchovnim smyslenim, oblecte
nové lidstvi, stvoiené k Bozimu obrazu ve spravedlnosti a svatosti
pravdy. Proto zanechte 1zi a ,mluvte pravdu kazdy se svym
bliznim‘, vzdyt jste udy téhoz téla. ,Hnévate-li se, nehfeste.
Nenechte nad svym hnévem zapadnout slunce a nedopiejte mista
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d’ablu. Kdo kradl, at’ uz nekrade, ale at’ radéji prilozi ruce k poradné
praci, aby se mél o co rozdélit s pottebnymi‘ (Ef 4,20-28).

11.3 Prakticky krest'ansky zivot

Biblické studium

Po kitu bychom méli plodit ,,ovoce svatosti“, Zijice zZivot vedeny
spie duchem nez télem (R 6,22; 8,1; Ga 5,16+25). Plodit duchovni ovoce
mizeme diky Bozimu slovu, které v nas setrvava (J 15,7-8). Vidéli jsme, Ze
jsme vedeni duchem v tom smyslu, Ze tento duch spociva v Bozim slovu.
V naSem zivoté musime proto setrvavat v blizkosti Bozich slov pravidelnou
cetbou i studiem Bible.

Peclivé studium Bozich slov usti do osobniho poznani nutnosti kitu,
a poté i k provedeni tohoto aktu. Tento proces, kdy nechame Bozi slovo
pusobit na naSe aktivity i fidit naSe Zivoty, by mél pokracovat; ki‘est je pouze
prvnim krokem v celoZivotni podfizenosti BoZimu slovu. Existuje realné
nebezpeci duvérné obeznamenosti s Bibli a zakladnim ucenim evangelia,
dovadéjici nas na pozice, kde uz na nas nema Slovo ten pravy vliv: ¢teme
slova, ale prakticky dopad na nas uz nemaji (viz Dodatek 2). Z tohoto
divodu je moudré pomodlit se pfed kazdym ¢tenim Pisma: ,,Otevii mi oci,
at’ mam na zieteli divy ze Zakona tvého™ (Z 119,18).

Slovo Bozi by mélo byt nasim dennim chlebem — skute¢né, nase
zavislost na ném 1 nase pfirozend touha po ném by mély byt dokonce vétsi
neZ nade instinktivni chut’ po potravé téla: ,Reéi jeho ust jsem stiezil vic nez
vlastni cile /podle hebr. originalu: ,,...nez to, co je uréeno®, coz angl. verze
dopliuji: ,,... nez nutnou potravu®, ¢i ,,... nez denni chléb* — pozn.
prekladatele/* — tak to citil Job (Jb 23,12). Podobné u Jeremiase: ,,Jakmile se
objevila tva slova, pozrel jsem je. Tva slova mi byla utéchou a radosti srdce*
(Jr 15,16). Udélat si ¢as béhem dne pro pravidelné Cteni Bible je proto
dilezitou véci pifi budovani naseho vzorového denniho fadu. 30 minut
neruseného biblického studia otevirajiciho nase rana je schopno nastartovat
kazdy nas den v tom spravném duchovnim sméru i tempu. Takové zvyky
formujici nasi viru budou mit cenu zlata pfi soudném dni.

Aby odstranili pfirozenou tendenci Cist jenom ty ¢asti Pisma, které
jsou pro nas pritazlivé, Christadelfiani vymysleli program ¢teni, nazvany
,»The Bible Companion® /,,Biblicky pruvodce* — do Cestiny ptelozeno jako
,Pravodce pro ¢&teni Bible ve zkracené verzi/, ktery je kdispozici u
vydavatele této knihy. Zde je pro kazdy den urCeno néekolik kapitol, a
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vysledkem celoroéniho ¢teni je jednou precteny Stary zakon a dvakrat Novy
zékon. Cteme-li den po dni tyto kapitoly, mizeme byt neméalo povzbuzeni,
predstavime-li si, Ze soucasné ¢tou stejné kapitoly dalsi tisice véficich.
Z tohoto divodu se vytvori okamzité pouto, kdekoli se potkame; nedavno
prectené kapitoly by mély tvorit zaklad nasi konverzace. Dejme si vSak
pozor na snadnost a povrchni troven biblického ¢éteni. Musime nechat
biblicka slova, aby se skute¢né vnofila do naSich Zivott. Jeremias$ k tomu
fekl: ,,M¢é srdce je zlomeno v mém nitru, vS§echny kosti se chvéji... jsem jako
muz zmozeny vinem, kviili Hospodinu, kvtli jeho svatym slovim® (Jr 23,9).
Stavél soubézné Boha a jeho slova, a citil proto pfitomnost i naléhavost
Boha samotného, kdyz tato slova cetl ¢i slysel.

Modlitba

Jesté jednou duilezitou praktickou aktivitou, ktera vede k nasemu
rozvoji, je modlitba. Pavel ndm pfipomina, Ze ,,je jeden prostfednik mezi
Bohem a lidmi, ¢loveék Kristus Jezis, ktery dal sam sebe jako vykupné za
vSechny“, a zdlraznoval prakticky duasledek pochopeni JeziSovy prace:
,Chci tedy, aby se muzi vSude ve shromazdéni modlili... bez hnévu a
hadek” (1 Tm 2,5-8). ,,Nemame piece veleknéze, kterému by byly cizi nase
slabosti; vzdyt’ na sobé¢ zakusil vSechna pokuseni jako my, ale nedopustil se
hiichu. Piistupme tedy sméle k triinu milosti, abychom dosli milosrdenstvi a
nalezli milost a pomoc v pravy ¢as* (Zd 4,15-16).

Ocenéni toho, ze Kristus jako nas osobni veleknéz predklada nase
modlitby Bohu s velkou uéinnosti, by nds mélo inspirovat k pravidelné
modlitbé ve vife. Modlitba by vSak neméla byt jakymsi ,,seznamem prani‘,
pfedavanym Bohu; dulezitou soucast naSich modliteb by mélo tvorit
dikivzdani za potravu pted jidlem, za bezpecné cestovani apod.

Uz pouhé predlozeni problémi Panovi v modlitbé by mélo samo o
sobé pfinést velky pocit klidu: ,,... v kazdé modlitbé¢ a prosbé dékujte a
predkladejte své zadosti Bohu. A pokoj Bozi, pievySujici kazdé pomysleni,
bude stiezit vase srdce i mysl...“ (Fp 4,6-7).

Jsou-li vase modlitby ve shod¢ s Bozi vili, jisté se dockaji reakce (1
J 5,14). Bozi vili mizeme poznat studiem jeho slov, ktera nam zjevuje jeho
Duch/mysl. Biblické studium by nas proto mélo naucit jednak jak se modlit,
jednak o co modlitbou zadat, a tak ucinit nase modlitby u¢innymi. Proto
»Zustanou-li ma slova ve vas, proste, o¢ chcete, a stane se vam* (J 15,7).

V Pismu je mnoho piikladti pravidelné modlitby (Z 119,164; Da
6,10). Za pouhé minimum by méla byt povazovana ranni a vecerni modlitba
s nékolika kratkymi diktivzdanimi béhem dne.
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Zvéstovani Boziho slova

Jednim z velkych pokus$eni, které vznika z poznéni pravého Boha,
je urcité duchovni sobectvi. Muzeme byt tak spokojeni snasim vlastnim
osobnim vztahem s Bohem, tak pohlceni nasim vlastnim biblickym studiem
a spiritualitou, Ze miZeme opomijet sdileni té&chto hodnot s druhymi — s
nasimi spoluvéficimi ¢i s lidmi z okolniho svéta. Bozi slova a pravdivé
evangelium, které je v nich obsazeno, jsou ptipodobnény ke svétlu ¢i lampé
hotici ve tmé& (Z 119,105; P¥ 4,18). Jezi§ ukazal, Ze nikdo, kdo vlastni takové
svétlo, je nestavi pod nadobu, ale vefejné je vSem ukazuje (Mt 5,15). ,,Vy
jste svétlo svéta“ z diivodu pokiténi v Krista, ,,svétla svéta“ (Mt 5,14; J
8,12). ,,Nemize zustat skryto mésto lezici na hote,” pokrac¢oval Kristus (Mt
5,14).

Zijeme-li skuteéné Zivot ve shodé s pravym evangeliem, kterému
rozumime, nase ,svatost“ bude zfejma tém, s kterymi jsme v kontaktu.
Nebudeme schopni skryt skutecnost, Ze jsme ,,oddéleni k* nadéji Kralovstvi,
jakoz i ,,0ddéleni od* jejich svétskych zptisobi.

Taktnim zpusobem bychom se méli snazit podélit se o nase
védomosti o Pravde s témi, s nimiz prichazime do styku: obratit konverzaci
k duchovnim zalezitostem, diskutovat uceni s ¢leny jinych cirkvi, rozsifovat
vhodna pojednani ¢i dokonce umist'ovat malé inzeraty do naSich mistnich
médii — to vSe jsou zpiisoby, jimiZ miiZzeme nechat svitit nase svétlo. Neméli
bychom se domnivat, Ze mizeme zanechat ¢innosti v podob¢ svédectvi ve
vztahu K jinym véficim — kazdy z nds ma svou individualni zodpovédnost.
Ve srovnani s jinymi skupinami maji Christadelfiani relativné malo iniciativ
zaméfenych na zvéstovani /Krista/ a konanych ve velkém méfitku. Kazdy
Z nas kona individuélng, co je v jeho silach — ponejvice na vlastni Gtraty.
viry v ramci na$ich rodin &i téch, s nimiz jsme v bezprosttednim kontaktu.
Ti, jejichz partnefi nejsou ve vife, by jim méli jasné vysvétlit svou viru —
jakmile se tak stalo, bylo by nemoudré rozdmychavat dosahovani né&jakych
,»vysledkd® ¢i na né€ vykonavat jakykoli tlak. Natlakem dosazena obraceni
neni zrovna to, co by Blh chtél. Nasi povinnosti je svéd¢it Pravdé bez
dodate¢ného zajmu o to, jak silnou reakci vyvolame. Mame znacnou
zodpovédnost Cinit toto svédectvi (Ez 3,17-21); jestlize ptijde Kristus za
naseho zivota, ,,dva budou na poli, jeden bude pfijat, a druhy zanechan* (L
17,36). Bylo by skute¢né divné, kdybychom nehovotili ke své rodiné ¢i ke
kolegiim ze zaméstnani o druhém pfichodu naseho Pana, jestlize se k tomu
naskytne prilezitost.
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Zivot ve sboru (eklézii)

Doposud jsme pii tomto nasem studiu hovofili o nasi osobni
duchovni zodpovédnosti. Nasi povinnosti je vSak také spolecné setkani
S ostatnimi, ktefi sdileji nasi nadé&ji. I zde by mélo jit o néco, co si pfirozené
prejeme. Ukazali jsme, Ze po kitu vstupujeme na cestu pousti smérem ke
Kralovstvi. Je jen ptirozené, ze bychom si méli prat kontaktovat se se svymi
spolucestujicimi. Zijeme v poslednich dnech pied Kristovym piichodem;
abychom piekonali mnozstvi tézkosti a strasti, které na nas doléhaji v téchto
Casech, potiebujeme spoleCenstvi téch, ktefi se nachazeji ve stejném
postaveni: ,,Nezanedbavejte spolecnd shromazdéni... napominejte se tim
vice, ¢im vice vidite, Ze se blizi den Kristiv /den jeho druhého pfichodu/
(Zd 10,25; srovnej téz Mal 3,16). Vétici by proto méli vyvinout veskeré usili
k vzajemnym kontaktim — dopisovanim, navs§tévovanim ke spoleénému
biblickému studiu, spole¢nou poboznosti ¢i zvéstovatelskymi aktivitami.

Kazdy jsme individualné ,vyvolani“ ze svéta k velké nadg&ji
v podobé Kralovstvi. Slovo ,,svaty” znamend ,,vyvolena osoba“ a miiZe spise
nez k nékolika vyznaénym véficim z minulosti odkazovat na vSechny pravé
vétici. Recké slovo ,.ekklésia“, prekladané v Bibli jako ,.cirkev”, znamena
»shromazdéni vyvolenych®, tj. véficich. ,,Cirkev se tedy tyka skupiny
veéficich, nikoli budovy, ve které se schazeji /angl. slovo ,,church* znamena
vedle vyznamu ,cirkev* i ,kostel/. Aby se vyhnuli nedorozuméni pii
uzivani tohoto terminu, Christadelfidni rad¢ji hovoii o svych ,.cirkvich
/sborech véficich/ jako o ,.ekléziich®.

Kdekoli se sejde jisty pocet véticich v néjakém mésté Ci oblasti, je
logické, ze najdou vhodné misto, kde se mohou pravideln¢ setkavat. To
mize byt vdomé nékterého zveficich & v pronajatém  sale.
Christadelfianské eklézie se shromazd’uji po celém svété na mistech jako
spoleCenska stfediska, konferenéni mistnosti hoteld, svépomocné
vybudované saly & soukromé domy. Ugelem eklézie je pomoc jeden
druhému na cesté¢ do Kralovstvi. To se d&je rozmanitymi zplsoby jako je
spolecné biblické studium ¢i svédectvi svétu zvéstovanim /Krista/. Typicky
casovy rozvrh pro Christadelfianskou eklézii vypada asi takto:

NEDELE 11 hod. obiad Lamani chleba
18 hod. zvéstovani Krista vefejnosti
STREDA 20 hod. biblické studium

Eklézia je ¢ast Bozi rodiny. V jakékoli uzce spjaté spolecnosti musi
byt kazdy clen vnimavy a pokorny ve vztahu k druhym. Nejlep$im
prikladem toho byl sam Kristus. Navzdory své zjevné duchovni pievaze se
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choval jako ,,sluzebnik vSech® a umyval ucednikiim nohy, zatimco oni se
mezi sebou dohadovali, kdo je mezi nimi nejvyznamnéjsi... Jezi§ nas
vyzyva nésledovat v tomto jeho piikladu (J 13,14-15; Mt 20,25-28).

Christadelfiani mluvi jeden o druhém jako o ,,bratrovi ¢i ,,sestfe” a
uzivanim kiestniho jména se distancuji od rozlicného postaveni ve svétském
zivoté. Z toho je ziejmé, ze se predpoklada respekt k véficim, ktefi znaji
pravého Boha jiz mnoho let, & ktefi rychle vyzrali v duchovnich
zalezitostech skrze podiizenost Bozim sloviim. Rada takovychto véticich je
vysoce ocenovana témi, kdo usiluji o to, aby nasledovali Bozi slova. Rady
ostatnich véficich pfijimaji vSak do té miry, nakolik vérné odrazeji Bozi
slova.

Uceni, které eklézie poskytuje, by mélo byt samoziejmé zalozeno
na BoZim slové. Ti, kteti vefejné hovoti v rdmci eklézie, zrcadli proto Boha
a mluvi v jeho zajmu. Jeho pokynem také je, aby vefejnou aktivitu opfenou
o jeho slova provozovali pouze bratfi. 1 K 14,34 to nemohl vyjadrit
srozumitelngji: ,,Zeny necht’ ve shromazdéni mléi. Nedovoluje se jim, aby
mluvily.“ 1 Tm 2,11-15 sleduje divod pro to zpétné aZz k udalostem
v zahradé Eden. Skutecnost, Ze Blih vytvoril Adama pied Evou je znamenim
toho, Ze ,.hlavou zeny je muz“ (1 K 11,3). Z tohoto diivodu by mél muz vést
duchovné zenu — nikoli naopak.

,Zena at pfijima pouceni mlky s veskerou podiizenosti. Ugit Zen&

nedovoluji. Zena nema mit moc nad muzem, nybrz méa se nechat

vést. Vzdyt prvni byl stvofen Adam a pak Eva. A nebyl to také

Adam, kdo byl oklaman, ale Zena byla oklamana a dopustila se

prestoupeni.Spasena bude jako matka, jestlize setrva ve vire, lasce,

svatosti a sttizlivosti“ (1 Tm 2,11-15).

Z toho je zfejmé, ze Bible definuje urcité odlisné role pro muzské a
zenské vétici. To je v piikrém rozporu k humanistickym teoriim pohlavni
rovnosti, jimiZ se zena pripoutana ke kariéte prohlasuje za rovnou se svym
manzelem ve vSech smérech. Pravi véfici se budou vyhybat tomuto znaku
nasi doby — jako vzdy je v§ak nutna jista rovnovaha. Manzel nesmi vladnout
nad svou Zenou, nybrz ji milovat tak, jak Kristus miloval nas (Ef 5,25).

»Muzi: kdyz zijete se svymi zenami, méjte pro né¢ porozumeni /na

zakladé znalosti Bozich slov s nimi jednejte citlivé/, Ze jsou slabsi;

a prokazujte jim tUctu, protoze jsou spolu s vami dédickami dart

zivota® (1 Pt 3,7).

V duchovnim smyslu ¢ini kiest v Krista muze i Zenu rovaymi (Ga
3,27-28; srovnej i 1 K 11,11). To v8ak nenapada jasny princip, Ze ,,muZ je
hlavou zeny* (1 K 11,3) v praktickych i duchovnich zaleZitostech, a to jak
v rdmci rodiny, tak i eklézie.
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Aby ukézaly respekt k tomuto principu, pokryvaji si véfici Zeny
hlavu, kdekoli n&jaky bratr u¢i z Boziho slova. V praxi to znamend, Ze by
meély nosit klobouk ¢i Satek na vSechna shroméazdéni v eklézii. Odlisna
muzska a zenska role by méla byt také zdlraznéna rozdilnym zptisobem
upravy jejich vlast (1 K 11,14-15). ,Kazdad zena, ktera se modli...
s nezahalenou hlavou, zneuctiva toho, kdo je ji hlavou /tj. svého manzela —
viz v. 3/; je to jedno a totéz, jako kdyby byla ostiihana. Jestlize si Zena
nezahaluje hlavu, at’ se uz také ostiiha. Je-li v§ak pro zenu potupné dat se
ostfihat nebo oholit, at’ se zahaluje... Proto ma zena mit na hlavé znameni
moci kvili andélim* (1 K 11,5-6+10).

Mit ,nepokrytou” hlavu je ,,jako kdyby byla osttihana“ — to ukazuje,
ze nepokryta hlava neni hlavou bez vlast. ,,Pokryta™ hlava proto neni ta
s vlasy, ale ta, na niz je védomé& pokryvka. Zena se nemiZe spolehnout na
své ptirozené pokryti vlasy; bez /Jumélé/ pokryvky vlast je to v Bozich ocich
stejné, jako by byla bez vlasi. Pro muze je naopak chybou mit hlavu
pokrytou (1 K 11,7); i zde se nejedna o vlasy, ale o specialni pokryvku
hlavy.

V kulturnim okruhu Nového zakona ostfihani zZeny znamenalo, Ze
byla odhalena jako prostitutka ¢i cizoloznice, nebo také kdyz hotekovala nad
ztrgtou svého muze. V naboZenském smyslu mohlo ostiihani Zeny také
znamenat, ze ztratila ¢i zapiela svého manzela — tj. Krista.

Zena piedstavuje cirkev, zatimco muz predstavuje Krista. Tak jako
musime Cinit védomé rozhodnuti, abychom méli své hiichy prikryty
Kristem, stejné se musi i zena védomé rozhodnout pokryt si hlavu.
Duivétovat ve svou prirozenou vlasovou pokryvku je totéz jako duvétovat, ze
nas spasi naSe vlastni spravedlnost v protikladu té od Krista.

Védoma si toho, ze delsi vlasy ,,jsou pro Zenu cti /danou Bohem/ ...
Vlasy jsou ji totiz dany jako zavoj“ (1 K 11,15), méla by Zena nechat rist
své vlasy zpasobem, ktery by zdurazioval jeji odlisnost od muze. Rozdil
mezi muzskym a zenskym tGcesem by mél byt Zenou vyuzit jako prilezitost
podtrhnout jeji rozdilnou roli.

V téchto zalezitostech jako jsou zenské dlouhé vlasy ¢i noseni
pokryvky hlavy musime byt opatrni, abychom to nepokladali pouze za
symbolickou zalezitost. Ma-li sestra skutecné spiritudlni a submisivni
chovani (viz 1 Pt 3,5), bude pro bratry tim, ¢im jsou véfici pro Krista;
potésitelné je ukazat svou podtizenost kazdym zpiisobem, tedy v¢etné noSeni
pokryvky hlavy. Je-li pochopen smysl téchto pokyni — tak jako u vSech
Bozich piikézani -, pak odpadne neochota vyhovét jim.

Vramci eklézie je pro sestry vzdycky dost prace: vyucovani
vnedélni Skole a ujiméani se dalSich povinnosti s vyjimkou vefejného
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vyucovani ¢i projevl, napi. Ucetnictvi. Duchovné zralé zeny lze povzbudit
k provozovani setkani, na nichz by byly vyuovany mladsi sestry (Tt 2,3-4;
srovnej téz Ex 15,20, kde vedla Mirjam izraelské zeny).

Lamani chleba

Spolu s modlitbou a biblickym ¢tenim je Zivotné dulezité pravidelné
dodrzovani Kristova pokynu o lamani chleba a piti vina na pamatku jeho
obéti. ,,To ¢inte na mou pamatku, zadal Jezi§ (L 22,19). Jeho pianim bylo,
aby to jeho stoupenci Cinili az do jeho druhého ptichodu, kdy se nimi opét
bude délit o chléb a vino spole¢né (1 K 11,26; L 22,16-18). Pavlovi se
dostalo od Pana Jezise zvlastniho vidéni, které se tykalo lamani chleba, a to
pravé ve vztahu ke vzkiiseni (1 K 11,23; srovnej i 15,3) — odtud vyznam
[&méni chleba.

Chléb predstavuje Kristovo télo, které bylo obétovano na kiizi, a
vino jeho krev (1 K 11,23-27). Vtélo a krev JeZiSe se neproméiuji
vV doslovném smyslu. Kdyz Jezi§ fekl, ze ,toto je mé télo* (Mt 26,26),
musime tomu rozumét tak, Ze ,toto predstavuje mé télo, toto je jeho
symbol“. ,,Toto je* zjevné znamena ,toto predstavuje” v Za 5,3+8; Mt
13,19-23+38; 1 K 11,25 a 12,27. V nékterych biblickych verzich ¢teme
ruzné tvary slovesa ,,znamenat“ — jde vétSinou prost¢ o volny preklad
slovesa ,,byt“. Dobie je to vidét, srovname-li verse Mt 12,7; L 15,26 a
Skutky 2,12 v ekumenickém piekladu a v Kralické bibli: v prvnim pfipadé
nalezneme sloveso ,,znamenat“, v druhém (vérnéji podle feckého originalu)
»oyt“. Vyznamové je ovSem tfeba toto ,byt“ skutecné chapat jako
»Zhamenat“ i ,,pfedstavovat®.

Zda se, ze prvni véfici konali obifad Lamani chleba ¢asto (Skutky
2,42+46), pravdépodobné jednou tydné (Skutky 20,7). Jestlize Krista
skute¢né milujeme, budeme plnit jeho pokyny (J 15,11-14). Mame-li s nim
pravy osobni vztah, budeme touzit po pfipomenuti jeho obéti tak, jak zadal,
a tim se posilovat, pripominajice si onu velkou spasu, jiz dosahl. Doba
tichého rozjimani o jeho utrpeni na k¥izi zpusobi to, ze se naSe vlastni strasti
stanou nevyznamnymi ve srovnani s témi Panovymi.

Lamani chleba je svym =zaloZzenim obtadem vzpominkovym;
vysledkem jeho provedeni neni nic kouzelného. V tomto aspektu jde o
obdobu slavnosti Pascha /presnice alias svatek Beranka alias svatek
nekvaSenych chlebd; zidovské velikonoce/, konané vramci MojziSova
zakona (L 22,15; 1 K5,7-8). To byl zpiisob, jak si pfipomenout slavné
vyvedeni z Egypta, realizované prostfednictvim MojZiSe pies Rudé mote.
Obtad Lamani chleba nas vraci k na§emu spaseni od htichu skrze Krista,
které se stalo moznym na kiizi a na které jsme se napojili kitem.
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Zachovavani tohoto pifikdzani by melo byt proto nécim, co si pfirozené
prejeme konat.

Télesné piijimani chleba a vina praktikuje Kristovu lasku k ndm; a
skutecné: vSe, co se tyka naSi spasy se opétovné /timto aktem/ zrealiuje.
Lamani chleba pfiblizn¢ jednou tydné je tak znamenim urcitého duchovniho
zdravi. Nemize-1i nékdo sdilet tento obiad s drunymi spolubratry v Pravdg,
mél by jej vykonat sim. Zadna vymluva by nidm neméla dovolit zastavit
zachovavani tohoto prikazani. Meéli bychom vyvinout veskeré usili
K zajisténi uréitého mnozstvi chleba i vina pro tuto poboznost — za jistych
mimofadnych okolnosti by nam vSak jejich nedostatek nemél zabranit
zorganizovat tuto vzpominku na Krista nejlep$im moznym zptisobem v dané
situaci. Jezi§ pil z ,plodu vinné révy”“ (L 22,18) — méli bychom proto
pouzivat Cervené vino.

Prijeti symboll Kristova utrpeni a obéti je nejvyssi poctou, které se
muzi ¢i zen€ mize dostat. Mit na nich i¢ast bez nalezité vnimavosti k tomu,
co predstavuji, se blizi rouhani, vime-li, Ze ,,kdykoli tedy jite tento chléb a
pijete tento kalich, zvéstujete smrt Pané... Kdo by tedy jedl tento chléb a pil
kalich Pané nehodné, provini se proti télu a krvi Pang“ (1 K 11,26-27).
Obrad Lamani chleba by proto mél byt usporadan tehdy a na takovém mistg,
aby nedoslo k rozptylovani ¢i prerusovani proudu myslenek. Muize to byt
brzy rano, ¢i pozd¢ vecer, tieba i v loZnici, nebo na jiném vhodném misté. Je
nam dale doporucovano: ,Necht kazdy sam sebe zkouma, neZ tento chléb ji
a ztohoto kalicha pije /jsa tedy vonom pokorném rozpoloZeni
sebezkoumani/“ (1 K 11,28). M¢li bychom proto zaméfit naSe mysli na
Kristovu obét — tfeba tim, ze pied piijetim symboll projdeme evangelijni
zaznamy o jeho uktizovani. Tim, Ze to nalezité provedeme, nevyhnutelné
také proveétime vlastni svédomi ve vztahu ke Kristu.

Vhodné usporadani obfadu Lamani chleba vypada néasledovné:

o Modlitha — prosba o Bozi pozehnani celého shromazdéni, otevieni
nasich oéi pro jeho slova, pfipomenuti potieb ostatnich véficich;
chvéla za jeho lasku, zejména zrcadlenou Kristem a pomodleni se
k jakémukoli jinému ucelu.

e Cetba z Bible podle denniho rozvrhu ,Biblického privodce®.

e Uvazovani nad poucenim, kterého se ndm cetbou dostalo, nebo
pfednes ,kazani“ /exhortation — doslova ,napomenuti‘/
biblického rozboru ptislusnych kapitol, které nas dovede k ucelu
nasi poboznosti, ke vzpomince na Krista.

o Cetbaz1K11,23-29.

e Cas tichého sebezkoumani.

e Modlitba za chléb.



234 DODATEK 1

Lamani chleba a pfijeti jeho malého kousku.
Modlitba za vino.

Vypiti dousku vina.

Zavéreéna modlitba.

Cely obrad obvykle trva néco ptes hodinu.

11.4 Manzelstvi

Zactneme tento oddil uvazovanim o postaveni téch, ktefi jsou
v okamziku kitu svobodni. V oddile 5.3 jsme rozebirali potiebnost ozenit se
¢i vdat se pouze s pokiténym véficim. Existuje nékolik pasazi, které
povzbuzuji svobodné, aby pfinejmensim uvaZovali o mozZnosti zistat
v tomto postaveni a zavazat se pIné k praci pro Pana (1 K 7,7-9+32-38;
srovnej téz 2 Tm 2,4; Mt 19,11-12+29; Kaz 9,9). ,I kdyz se ozenis,
nezhfesis. A vda-li se divka, nezhiesi” (1 K 7,28). Mnoho apostolti (mozna
dokonce v8ichni) bylo Zenatych (1 K 9,5) a manzelstvi — praktikovano podle
BozZich zaméri — je uréeno k tomu, aby pifinaselo mnoho télesného i
duchovniho prospéchu. ,,Manzelstvi at’ maji v§ichni v ucté a manzelé at’ jsou
si vérni“ (Zd 13,4). Bth proto ziidil manzelstvi, nebot’ ,neni dobré, aby
¢lovék byl sam“ (Gn 2,18-24) — ledaZe by ovSem byl schopen plnit své
zavazky k duchovnim zalezitostem na vysoké trovni. Proto, ,.kdo nasel
zenu, nasel dobro a doSel u Hospodina zalibeni... prozirava zena je od
Hospodina® (Pf 18,22; 19,14).

Vyvazené shrnuti této problematiky lze nalézt v 1 K 7,1-2: . Je pro
muze lépe, kdyz zije bez Zeny. Abyste se vSak uvarovali smilstva, at’ kazdy
ma svou zenu a kazda svého muze* (srovnej s varovanim ve versi 9).

Z téchto versu vyplyva, ze pozitkafstvi v sexualnich zalezitostech
vné¢ manzelstvi je smilstvem. Varovani proti smilstvu (sex mezi
nesezdanymi lidmi), cizolozstvi (sex, kdy jeden z Gcastnikli ma jiz jiného
zakonného partnera) ¢i jiné podobé nemravnosti je v Novém zakoné velmi
hojné — obsahuje je téméf kazdy dopis. Jen nékolik ptiklada: Skutky 15,20;
R1,29; 1K 6,9-18210,8; 2 K 12,21; Ga 5,19; Ef5,3; Ko 3,5; 1 Te 4,3; Ju 7;
1Pt4,3; zZj2,.21.

Ve svétle vSech téchto opakovanych vystrah je skutecné vazné
podcenovat jasné vyjadienou Bozi vili. Zatimco Boha t&si odpoustét hiichy
pii momentalni slabosti, nasleduje-1i pokani (pfiklad Davidova cizolozstvi
s Bat-§ebou), pravidelné opakovani téchto nefesti muze vyustit pouze
Vv zavrzeni. Pavel se k tomu Casto vyjadifuje: ,,Necudnost... bezuzdnost... a




DODATEK 1 235

podobné véci. Rekl jsem uz dfive a fikim znovu /diive nez piijde soud/, e
ti, ktefi takové véci délaji /opakované/, nebudou mit podil na kralovstvi
Bozim* (Ga 5,19+21). Proto: ,,Varujte se smilstva! (srovnej téz 2 Tm 2,22)
Zadny jiny htich, kterého by se ¢lovek dopustil, netyka se jeho téla; kdo se
v8ak dopousti smilstva, hiesi proti vlastnimu télu“ (1 K 6,18).

Témér po celém svété se stava prijatelnym souziti mladych part jiz
pfed manzelstvim, a to vcetné¢ plného rozvinuti sexualnich vztaht.
V anglictiné se k popisu tohoto souziti pouzivd terminu ,spolecna
domacnost (neoddanych)*“ /common law marriage — Cesky cca souZiti ,,na
hromadce*/, coz je ovSem zcela nevhodné. ManZelstvi musi byt pro véficiho
manzelstvim podle Bozi definice; nemtizeme pripustit pfednost definice
manzelstvi, vytvorené okolnim svétem telesnych zadostivosti, pred Bozimi
prohlagenimi k této otazce — konec koncli, manZelstvi bylo ziizeno Bohem, a
ne ¢lovékem. Biblicky je manzelstvi tvofeno nejméné tfemi prvky:

1. Musi dojit k manzelskému obfadu v jakékoli podobg, byt i velmi
prosté. Zaznam Boéazova siatku s RUt v knize Rat 3,9-4,13 ukazuje,
ze manzelstvi neni vztah, do né&jz se da jen tak bezcilné€ vstoupit;
musi pfijit zvlastni okamzik, po némz teprve vznikd manzelstvi
Vplném smyslu. Kristus je pfipodobnén k Zenichovi a véfici
k nevésté, s niz se ,,0zeni* pii svém druhém ptichodu. Pfijde ,,den
svatby Berankovy“ s piislusnou oslavou (Zj 19,7-9). Vztah mezi
manzelem a jeho Zenou je typem vztahu mezi Kristem a véficimi
(Ef 5,25-30); jako je jasné uréeny pocatek manzelstvi mezi nami,
tak by jim mél byt snatek mezi veficimi, kterym zacina jejich
manzelstvi, typove stejné s jednotou Krista a nas samotnych pred
soudnou stolici.

2. Bozi manzelstvi s [zraelem zahrnuje i otevieni vzajemné duchovni
smlouvy vérnosti jeden kdruhému (Ez 16,8) — to by meélo
charakterizovat i manzelstvi véficich.

3. K dovrseni manzelstvi je nutny sexualni styk (Dt 21,13; Gn 24,67,
29,21; 1 Kr 11,2). Z tohoto divodu se vysvétluje v1 K 6,15-16,
pro¢ je tak Spatny mimomanzelsky styk. Styk naznacuje v télesné
roving, jak spojil Buh sezdany par dohromady (Gn 2,24). Byt
spojen jako ,,jedno télo“ v doasném vztahu je proto zneuziti tél, jez
ndm byla Bohem poskytnuta. Ta byla uréena k tomu, aby byla
schopna dovrsit télesné to, co on spojil dohromady v manzelstvi.

Vs

v

fakticky v hiichu. Pokud sviij vztah ,nezlegalizuji* fadnym siiatkem (¢i se
nerozejdou), pak nema zadny smysl, aby byli pokiténi.
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Komplikace vznikaji v nékterych kulturdach rozvojového svéta,
V nichz nemaji obycejni lidé zadné ponéti o ceremonialu uzavieni manzelstvi
¢i o manzelské smlouve. Pary mohou zit mnoho let bez téchto nalezitosti, a
pfitom se pokladat za manZele. Rada pisatele téchto fadkd v takovém
pfipadé zni: ti, kdo provadgji kiest, by meli vysvétlit tuto zalezitost
kandidatu kitu a nechat podepsat jej i jeho partnera néjakou podobu
manzelské dohody. Co mozna nejdiive by pak mél byt tento vztah
zaregistrovan piislusnou obcanskou instituci.

Ti, kdo jsou na rozdil od svého partnera pokiténi, by jej neméli
opoustét (1 K 7,13-15), ale spiSe by méli vyvinout veskeré usili, aby jej
milovali a svym zplisobem Zivota prokazovali skute¢nou viru v pravého
Boha; doporudit nelze okamzitou zménu nabozZenstvi. 1 Pt 3,1-6 povzbuzuje
ty, ktefi se nachazeji v tomto postaveni, ze budou-li se takto chovat, maze to
samo o sob¢ vést k obraceni nevéticiho partnera.

Principy fidici manZzelstvi jsou struéné obsazeny v tomto Bozim
prohlaseni: ,,Proto opusti muz svého otce i matku a prilne ke své Zené a
stanou se jednim télem* (Gn 2,24). Tato usilovnad snaha po spojeni mezi
muzem a Zenou — a to co mozna nejvice zplsoby — je analogickd k nasemu
stalému usili po jednoté s Kristem prostifednictvim prekonani zékladniho
hiichu a sobectvi nasi piirozenosti. To vyzaduje spiSe usili zaméfené proti
nam samotnym neZ nasmérované na Krista & naSeho partnera. Cim vice
jsme v tom tspé&$ni, tim $t'astnéjsi a vice naplnény bude nas vztah.

Zijeme vSak vredlném svété hfichu, pokleskii i neschopnosti
dosahnout plné téch nejvyssich standardi svatosti, které pred nas predestira
Bible i priklady lasky Boha a Krista. Idealni situace je zobrazena v Gn 2,24:

Veétici musi pripraveni akceptovat, Ze nékdy nebude tohoto idealu
dosazeno obéma — V jejich vlastnich Zivotech ¢i u jinych véficich. Manzelé
se mohou pfit a ztratit tak jednotu mysli, jiz by méli mit; muze byt fyzicky
nemozné dovrSit manzelstvi; muz muze mit nekolik Zen, jez si vzal pred
kitem, jestlize zije ve spolecnosti, kde je povolend polygamie. V tomto
poslednim pfipadé by mél muz zGstat se zenami a starat se o n€, nebrat si
v8ak Zadné dal§i. Apostol Pavel, v dokonalé smésici lidského soucitu a
oddaného pfilnuti k bozskym principim, hovofil o mozném oddé€leni
manzelu jen v extrémnim pripad¢€ /dalsi/ neslucitelnosti: ,,At Zena od muze
neodchdzi. A kdyz uz odejde, at’ zlistane neprovdana“ (1 K 7,10-11).

Toto vyhlaseni idealnich norem, ale soucasné€ i ochota akceptovat
nizsi standardy do t€ miry, aby to nebylo vysméchem zakladnich bozskych
principt (napt. Ze cizolozstvi je Spatné) — to je docela bézny rys Pisma.
Pavlova rada z1 K 7,10-11 je podobna té z1 K 7,27-28: ,Jsi bez Zeny?
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Zadnou nehledej /tj. zistaii svobodny/. Ale i kdyz se ozenis, nezhiesi¥“.
Zameérny rozvod vsak je institucionalizovanym vysméchem Bozich zasad;
muz a zena by méli poznat, Ze je Blh spojil v jedno télo, i kdyz shledavaji
naroky z toho vyplyvajici obtizné proveditelné v praktickém Zivoté. Kristova
slova jsou bolestné¢ primocara:

,Od pocatku stvoreni ,Bith ucinil ¢loveéka jako muZe a Zenu; proto

opusti muz svého otce i matku a ptipoji se k své manzelce, a budou

ti dva jedno télo‘; takze jiz /podtrhuje JeZi$/ nejsou dva, ale jeden.

A proto, co Bih spojil, clovék nerozlucuj /rozvodem/!... Kdo

propusti svou manzelku a vezme si jinou, dopousti se vuéi ni

cizolozstvi; a jestlize manzelka propusti svého muze a vezme si

jiného, dopousti se cizolozstvi“ (Mk 10,6-12).

V celé této oblasti pohlavnich vztahi je to télo, které se evidentné
snazi omlouvat a ospravedliiovat slabost télesnych zadostivosti. Ti, ktefi se
nalézaji v situacich obzvlasté velkého pokuseni, najdou posilu a duchovni
silu v opakované meditaci nad versi citovanymi v tomto oddile. Néktefi se
snazi ospravedlnit homosexualitu a lesbické vztahy jako legitimni pfirozené
tuzby. Je vSak nepochybné, ze takovéto praktiky jsou z Boziho pohledu
naprosto nevhodné.

ZaKkladni princip z Gn 2,24 odhaluje homosexualitu jako hiich;
Bozim zdmérem je, aby muz a Zena zili oddani a Ipéli jeden na druhém. Bih
stvofil zenu jako pomocnici pro Adama, nikoli pro jiného muze. Pohlavni
vztahy mezi muzi jsou opakované v Bibli odmitany. Slo o jeden z hiichi,
kviili nimZ byla zni¢ena Sodoma (Gn 18-19); apostol Pavel jasné vysvétluje,
ze setrvavani v téchto praktikach vybudi Bozi hnév a vyfadi dotycné
z kralovstvi Boziho (R 1,18-32; 1 K 6,9-10).

Skutecnost, ze budeme tfeba jedenkrat zapleteni do takovychto
véci, by v nas neméla vytvotit pocit, ze jsme tim vyfazeni z Bozi pomoci. U
Boha existuje odpusténi; za to by se mu mélo dostat hluboké ucty od téch,
kdo je od ng&j zakusi (Z 130,4). Cirkev v Korintu méla mezi sebou nemaly
podil obracenych zhyralcti /playboys/. ,,A to jste néktefi byli. Dali jste se
v§ak obmyt /aktem kitu/, byli jste posvéceni, byli jste ospravedlnéni ve
jménu Pana Jezise Krista®“ (1 K 6,9-11).

NE¢i stiznost, ze ho télesné nepritahuje opacné pohlavi, je fakticky
obvinénim Boha zneférovosti, kdyz nam =zakazuje provozovat
homosexualitu, avSak soufasné nas vystavuje tomuto neodolatelnému
pokuseni. Buh nedopusti, abychom byli podrobeni zkouSce nad nase sily,
nybrz nam piipravi soucasn€ i vychodisko (1 K 10,13). Prostfednictvim
vysttedniho pozitkafstvi téla mize dojit ¢lovék k bodu, kdy se mu zda

-----
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pravidelného piisunu piislusnych chemikalii; k norméalnimu vyrovnanému
zplsobu zivota se muze vratit jen zménou mentalniho postoje a pomoci
vhodné terapie.
Stejnym procesem musi projit i homosexualové. Blih podpoii toto
jejich usili. Jestlize vSak zcela propadnou slabosti svych télesnych tuzeb,
»Proto je Bih vydal v moc hanebnych vasni. Jejich zeny zaménily
pfirozeny styk za nepfirozeny a stejn€ i muZi zanechali pfirozeného
styku s zenami a vzplanuli Zadosti jeden k druhému, muzi s muzi
provadéji hanebnosti a tak sami na sobé /tj. ve svych telech/
dostavaji zaslouzenou odplatu za svou scestnost* (R 1,26-27).

11.5 Bratrské spolecenstvi

Recké slovo, které je prekladano jako ,spoledenstvi® &i
»pospolitost™, popisuje v podstaté stav, kdy je néco ve spoleéném drZeni:
spole¢né — sdruzené — spojené. ,,Pospolitost™ (communion) se vztahuje ke
slovu ,,stykat se/sd€lovat (communicate). /Ve star§i &estiné by tuto
souvztaznost dobie vyjadfovala dvojice ,,obecenstvi — ,,obcovat™ — pozn.
ptekladatele./ Z divodu znalosti Boha a naSeho chovéni, které z toho
vyplyva, mame spoleCenstvi s nim i se vSemi ostatnimi, ktefi Cini totéZ co
my a jsou téz ,,v Kristu®. Je snadné zanedbavat zodpovédnost, kterou mame
ke spolecenstvi s druhymi: ,nezapominejte Cinit dobfe a sdilet se /vytvaret
spoleenstvi/ (Zd 13,16 podle ,Nové smlouvy“). Fp 1,5 hovoii o nasi
»ucasti na dile evangelia®; zdkladem naSeho spolecenstvi je proto uceni a
zpusob Zivota, které jsou obsazeny v pravém evangeliu. Z tohoto dtvodu je
spoleCenstvi zakouSené pravymi véficimi mnohem vyznamnéj$i nez
Vv ptipad¢ jinych organizaci ¢i cirkvi. Pro toto spoleCenstvi cestuji na velké
vzdalenosti, aby se vzajemné¢ setkali a navstivili odloucené vétici, nebo
vyuZivaji alesponn poStovnich a telefonnich kontaktd. Pavel hovofi o
»spolecenstvi ducha® (Fp 2,1), tj. spoleCenstvi, které je zalozeno na nasem
spole¢ném nésledovani Boziho Ducha — mysli, tak jak je zjeven v jeho
Duchu — slove.

Jednim z nejvyznamnéjSich znaki naseho spole€enstvi je spoleéné
dodrzovani obfadu Lamani chleba. Prvni véfici ,,vytrvale poslouchali uceni
apostold, byli spolu, lamali chléb a modlili se... délili se o jidlo s radosti a
S uptfimnym srdcem® (Skutky 2,42+46). Symboly ptedstavuji Gsttedni sloup
nasi nad¢je a jejich spolecné sdileni by nas mélo spojit v ,,upfimnosti srdce®.
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»Neni kalich pozehnani, za néjz dékujeme, ucasti /spoleenstvim/ na krvi
Kristové? A neni chléb, ktery lameme, ucasti na téle Kristové? Protoze je
jeden chléb, jsme my mnozi jedno télo, nebot” vSichni mame podil na
jednom chlebu®, tj. na Kristu (1 K 10,16-17). Mame proto zavazek sdilet
symboly Kristovy obéti se vSemi témi, ktefi maji uzitek z jeho konani a ktefi
jsou ,,podilniky na jednom chlebu. V této pozici jsou pouze lidé spravné
pokiténi v Krista po poznéni pravdy — snikym jinym by obfad nemél byt
konén.

Jan vzpominal, jak zvéstoval evangelium o vé¢ném Zivoté ostatnim,
»abyste se spolu s nami podileli na spoleCenstvi, které mame s Otcem a
s jeho Synem Jezisem Kristem* (1 J 1,3). To ukazuje, Ze spolecenstvi je
zalozeno na obyCejném pochopeni pravého evangelia a Ze je tvofeno jak
pravymi véficimi, tak i Bohem a JeziSem, s nimiz jsou mozné vztahy v
osobni roving. Cim vice viazujeme evangelium do nasich Zivoti ve snaze
premoci naSe hiisné sméfovani a ¢im hlubsi je nas pokrok v chapani Bozich
slov, tim hlubsi bude nase spolecenstvi s Bohem a Kristem.

Nase spoleCenstvi s Bohem, Kristem a ostatnimi véficimi nezalezi
jen na naSem povSechném schvalovani doktrinalnich pravd, které tvori
jednu viru®“, N&§ zivotni zpiisob musi byt ve shodé s principy, které jsou
v nich vyjadfeny. ,,Blih je svétlo a neni v ném nejmensi tmy. Rikame-li, Ze
Snim mame spoleCenstvi, a pfitom chodime ve tmé, Izeme a neinime
pravdu. Jestlize vSak chodime v svétle, jako on je v svétle, mame
spoleCenstvi mezi sebou a krev JeziSe, jeho Syna, nas ocistuje od kazdého
htichu® (1 J 1,5-7).

,»Chlize v temnot¢* musi ukazovat na zivotni zpusob, ktery je stale a
vefejné v rozporu se svétlem Boziho slova (Z 119,105; Pi 4,18); nevztahuje
se knaSim nahodilym htichtim a slabostem, nebot nasledujici ver$
pokracuje: ,,Rikame-li, Z¢ jsme bez hiichu, klameme sami sebe a pravda /tj.
Bozi slovo — viz J 17,17; 3,21; Ef 5,13/ v nas neni* (1 J 1,8).

Z toho by mélo byt zfejmé, Ze spoleCenstvi mizi, jakmile veéfici
zacne vyznavat uceni ¢i Zit zpisobem zivota, které jsou oteviené protikladné
k u¢eni Bible: ,Nepodilejte se na neuzite¢nych skutcich tmy, naopak je
nazyvejte pravym jménem™ (Ef 5,11). Mélo by byt vénovano veskeré usili
ziskat jej zpét po vzoru dobrého pastyte, hledajiciho ztracenou ovcei (L 15,1-
7). Jestlize bratr Ci sestra setrvavaji na pozicich faleSného uceni ¢i hrubé
prekracuji normy chovani, je nutné né&jak formalné zastavit tento proces,
ktery ve spolecenstvi nastal (Mt 18,15-17). Prakticky to lze provést fizenym
pohovorem pifed zodpovédnymi cleny eklézie. Je vSak tfeba dirazné
podtrhnout, ze takto by mélo byt postupovano ve zjevnych piipadech
vyznavani falesného uceni ¢i neduchovniho zpisobu zivota. Musime si byt
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jisti, Ze takové vyrazeni ze spoleCenstvi je vskutku nutné — vzdyt je nas
V podstaté v naSem spolecenstvi kvili vzdalovani se od fundamentalniho
uceni Bible tak malo.

Jedna z nejvymluvnéjSich pasazi o spolecenstvi je v 2 K 6,14-18:
»Nedejte se zaptahnout do ciziho jha spolu s nevéticimi! Co ma spolecného
spravedinost s nepravosti? A jaké spoluziti svétla s temnotou?... A proto
,vyjdéte z jejich stiedu a oddélte se‘, pravi Hospodin... ja vas pfijmu a budu
vam Otcem a vy budete mymi syny a dcerami, pravi Hospodin zastupa“.

Ukazali jsme, jakym zptisobem je Bozi slovo svétlem. Prislusné
verse osvétluji, pro¢ bychom neméli mit jedno spoleéenstvi s cirkvemi, které
u¢i falesnym doktrinam, pro¢ bychom neméli vstupovat do manzelstvi
S témi, kdoz neznaji Pravdu, a pro¢ bychom se méli vyhybat svétskym
zplisobiim. Zvéstujeme-li Bozi pravdu tak, jak bychom méli, pak se budou
od nas ty pospolitosti, které véfi v hereze typu trojice ¢i osobniho d’abla,
nevyhnutelné distancovat. Doktrina je dulezita, protoze tidi to, jak Zijeme a
jak se chovame. Musime byt proto v otdzce doktriny ,,dokonali*, pokousime-
li se zit dokonaly zivot. Nas zptisob zivota ,,nastava“ ¢i je reakci na zakladni
evangelium, jemuz rozumime a véfime (Fp 1,27). VSechny falesné doktriny
se dotykaji Bozi povahy — ptikladem budiZ idea vééného trestu v ,,pekle* ¢i
jeho /udajnd/ tolerance k tradiéné chapanému ,satanovi“. Diky nasi
oddélenosti od svéta se nam dostalo pocty, ktera bere dech — stat se vlastnimi
syny a dcerami Boha a soucasti celosvétové rodiny téch, ktefi jsou ve
stejném postaveni jako my, tedy naSich bratrii a sester. Je pouze ,jedno
télo*, tj. jedna prava cirkev (Ef 1,23), jez je zalozena na téch, ktefi maji
jednu nadéji — jednoho Boha, jeden kiest a ,,jednu viru®, tj. jeden pravdivy
soubor jednotlivych ¢lankd uéeni, tvoficich onu jednu viru (Ef 4,4-6). Neni
mozné byt soucasné Casti tohoto ,jednoho téla® i spoleCenstvi jinych
nabozenskych organizaci, které se nepfidrzuji pravé viry. Vime-li, Ze svétlo
nemuze tvorit spoleCenstvi stmou, pak se vybérem spoleCenstvi tmy
prohlasujeme za jeji soucast.

Jestlize jste pecliveé studovali text celé nasi knihy, mélo by byt od
nynéjska ziejmé, Ze vnaSem vztahu k Bohu nelze zastavat postaveni na
poloviéce cesty. Bud’ jsme kitem v Kristu, nebo mimo né¢j. Bud’ jsme ve
svétle diky nasemu ovladnuti pravého uceni a praktickému podiizeni jeho
principtim, nebo jsme ve temnot&. Clovék nemiize sedét na dvou idlich.

Znalost téchto véci nas ¢ini do jisté miry zodpovédnymi ve vztahu
k Bohu. Nyni uz nechodime po ulicich a neménime zaméfeni naseho zivota
jako prameérny svétsky cloveék. Bih napjaté vyckava na nasi reakei. Jak on,
tak i Pan Jezi$ a vSichni skutecni véfici by vam mohli téméf ,,porucit®,
abyste ucinili spravné rozhodnuti. Avsak i kdyz Bth, Kristus ¢i my u€inime
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vse, co miZzeme, abychom vam pomohli (v ptipadé Boha dokonce natolik, Ze
dal svého jediného Syna, aby za nas zemiel), vase spasa zalezi v kone¢né
instanci na vaSem svobodném rozhodnuti, zda se pevné chopite velké nadéje,
ktera je vam nyni nabidnuta.
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Kapitola 11 : Otazky

1. Jaky druh zmén by mél nastat v nasich Zivotech, jsme-li pokiténi?

2. Co znamena ,,svatost“?
a) nemit zadné kontakty s nevéficimi;
b) byt oddé€len od hiichu a pro BoZi zalezitosti;
c) chodit do kostela;
d) konat dobro pro druhé.

3. Jaké typy zaméstnani nejsou vhodné pro skutecného kiest’ana?
4. Co znamenaji slova ,,svaty“ a ,,eklézie/cirkev?

5. Ktera z nasledujicich tvrzeni o obfadu LAmani chleba jsou pravdiva?
a) méli bychom jej konat pravidelné v tydennim rytmu;
b) méli bychom jej konat jedenkrat ro¢né o Velikonocich;
€) chléb a vino se proméni ve skute¢né t€lo a krev Jezise;
d) chléb a vino zastupuji (reprezentuji) télo a krev JeZise.

6. Ktera z nasledujicich tvrzeni o manZelstvi jsou pravdiva?
a) méli bychom byt sezdani pouze s pravym véficim;
b) veéticim je dovolen rozvod,;
C) Zenaty ¢i vdana véfici, jejichZ partnefi jsou nevétici, by se méli
snazit setrvat v tomto svazku;
d) v manzelstvi reprezentuje muz Krista a Zena spoleéenstvi véficich.

7. Meély by Zeny v eklézii vyucovat?

8. Jste-li pokiténi po poznani Pravdy, méli byste mit nadale spolecenstvi
s cirkvemi, které nehlasaji dplnou Pravdu?

9. Chtéli byste byt kontaktovani Christadelfiany k hlub§imu
prodiskutovani evangelia?
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DODATEK 1: SOUHRN ZAKLADNI BIBLICKE
NAUKY

1. BUH

1.1 Existuje osobni bytost zvana Bih,

1.2 s povahou, jez je dokonalou smésici spravedlnosti a milosti,

1.3. majici skute¢nou a osobni existenci,

1.4. jejiz podobu zosobiujeme.

1.5. Andglé jsou jeho poslové,

1.6. ktefi nemohou hiesit a

1.7. sdileji Bozi pfirozenost.

1.8. Kiestanskou nadéji je obdrzet Bozi ptirozenost v télesné podobé

pti Kristove navratu.

2, DUCH BOZIi

2.1 Duch Bozi poukazuje na jeho moc, dech a mysl,

2.2. skrze néz vSeho dosahuje

2.3. a je vSude pfitomen.

2.4, Duch svaty odkazuje k této moci, pouzité k dosaZeni urc¢itych cild.

2.5. V ruznych obdobich minulosti obdrzeli lidé zazra¢né dary tohoto
Ducha.

2.6. V soucasnosti nejsou vSak k dispozici

2.7. a Bozi moc se nam zjevuje skrze jeho slova.

2.8. Duch svaty nenuti lidi k tomu, aby se stali duchovnimi proti své
vlastni vili.

2.9. Bible byla kompletné inspirovana Bozim Duchem.

2.10. Bible je nasi jedinou autoritou v naSem vztahu k Bohu.

3. BOZi ZASLIBENI

3.1. Evangelium bylo zvéstovano v podobé¢ slibt, ucinénych Zzidovskym
(pra)otcim.

3.2. Simé zeny z Gn 3,15 poukazuje na Krista, ktery byl docasné ,,poranén*
hfichem, semenem hada.

3.3. Planeta Zemé nebude nikdy zniCena, aby mohla byt naplnéna Bozi
zaslibeni.

3.4. Abrahamovo a Davidovo semeno (potomek) je Kristus;

3.5. miizeme byt jeho soucasti virou a kitem,

3.6. takze tato zaslibeni se tykaji i pravych véticich.
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4. BUH A SMRT

4.1. Svou pfirozenosti je ¢loveék smrtelny, se sklonem k hiichu

4.2. a postizeny za Adamuv htich.

4.3. Tuto lidskou prirozenost m¢l i Kristus.

4.4, Duse odkazuje na ,nas“, nase télo i mysleni, tedy na osobu jako
takovou.

4.5. Duch odkazuje na nasi zivotni silu/dech a povahu.

4.6. Smrt je stav nevédomi.

4.7. Pii Kristové navratu dojde k télesnému vzkiiSeni pouze téch, ktefi
slyseli pravé evangelium, a mohou tedy skladat ucty ze své odezvy
na ngj.

4.8. Znalost a ocenéni Bozich slov bude zakladem soudu.

4.9. Nesmrtelnost bude piidélovana soudnou stolici.

4.10. Trestem hii$nikd, majicich odpovédnost, bude vé¢na smrt.

4.11. ,Peklo* poukazuje na hrob.

4.12. ,»Gehenna“ byla izemim vné Jeruzaléma, kde byly paleny odpadky
i téla zloCincu.

5. KRALOVSTVI BOZi

5.1. Izraelsky lid tvotil Bozi kralovstvi uz v minulosti.

5.2. Nyni jiz netrva, ale bude znovu zfizeno pii Kristové navratu

5.3. vpodobé celosvétového Kralovstvi na zemi pod Kristovou vladou a
v zajmu Boha.

5.4. Prvnich 1000 let (,,Milénium®) tohoto Kralovstvi spatii pravi véfici
vSech veékl, vladnouci nad obycejnymi smrtelnymi lidmi, ktefi
budou nazivu pii Kristové navratu.

5.5. Politicky tedy neni Kréalovstvi nyni ustaveno.

5.6. Spise nez nasimi skutky jsme spaseni milosti skrze nasi viru.

6. BUH A ZLO

6.1. Slovo ,,dabel* znamena ,,falesny zalobce*, ¢i ,,pomlouvac®.

6.2. Slovo ,,satan® znamena ,,protivnik*

6.3. a mize poukazovat na lidi dobreé i zIé.

6.4. Obrazné mohou d’abel a satan odkazovat na htich a télo.

6.5. Had v Edenu byl skuteénym zvifetem;

6.6. zaznam stvoreni i padu ¢lovéka v knize Genesis by mél byt chapan spise
doslovné nez symbolicky.

6.7. ,,Démoni* jako hiisni duchové, zesnuli duchové ¢i sily hfichu neexistuji.

6.8. Kristus ,,vyhanégjici démony* znamena, ze 1é¢il nemoci.

6.9. Lucifer neni hiiSnym and€lem.



DODATEK 1 245

6.10. Biih je vSemocny; ned€li se o svou moc s zadnou htisnou bytosti,
ktera by byla v opozici k jeho zdmé&ram.

6.11. Strasti v zivoté véficiho pochézeji od Boha jako prvni pficiny, a
nejsou vysledkem ,,smily*, ¢i ptisobeni hiis$né bytosti, zvané
»dabel®.

7 JEZIS KRISTUS

7.1. ,,Trojice™ — jak je Siroce chapana v kiestanstvu — je doktrinou, jeZ neni
obsazena v Bibli.

7.2. Kristus se narodil pann¢ Marii,

7.3. jez byla obycejnou zenou s lidskou pfirozenosti.

7.4. Jezis mél lidskou pfirozenost,

7.5. avSak dokonalou a bezhtisnou povahu.

7.6. Jezis zemfel jako dokonala obét’ hiichu ze své vlastni svobodné viile.

7.7. Jezis byl vzktiSen po své smrti na kiizi.

7.8. Jezis neexistoval v t&lesné podobé pied svym narozenim;

7.9. byl vsak od pocatku v Bozi mysli/tcelu.

7.10. Jezi§ zemftel jako obét’ za nase hiichy,

7.11. aby dosahl spasy pro nas i pro sebe.

7.12. Jezi§ zemfel jako nas zastupce (reprezentant),

7.13. nikoli coby nahrada za nas, v coz véti vétsina kirestand.

7.14. Mojzisiv zakon skongéil Kristovou smrti,

7.15. proto jej nemusime nyni zachovavat, a to véetné sabatu /,,dne

odpocinku®/.

8. KREST

8.1. Bez kitu nemuze byt zadna nadéje ve spaseni;

8.2. vira a kiest nam dovoluji mit podil na zaslibenich danych Abrahamovi.

8.3. Kfest je na odpusténi hiichu.

8.4. Ktest je provadén uplnym ponotenim do vody

8.5. dospélych lidi, ktefi znaji evangelium.

8.6. Ti, ktefi byli ponoteni bez plného pochopeni pravého evangelia, musi
byt pokiténi znovu, spravnym zpisobem.

8.7. Pochopeni pravého evangelia se vyzaduje, aby mohl byt kiest platny.

9. ZIVOT V KRISTU

9.1. Po kitu se musi veéfici snazit byt oddélen od zplisobii a cest tohoto
hiisného sveta

9.2. arozvijet kristovské povahové rysy.
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9.3. Utast na zaméstnanich &i zabavach, které by nas vedly k nedodrzovani
Bozich prikdzani, neni slucitelnd s opravdovym kfestanskym
zivotem.

9.4. Pokiténi veéfici by se méli setkavat a mit spoledenstvi jeden s druhym,
kdykoli a kdekoli je to v jejich lidskych silach.

9.5. Pokiténi véfici by méli pravidelné lamat chléb a pit vino na pamatku
Kristovy obéti.

9.6. Pro pokiténé vérici je také nutné pravidelna modlitba a éteni Bible.

9.7. Pokitény véfici ma spoleCenstvi jen stémi, ktefi zastavaji pravdivé
uceni a snazi se je prenést do Zivota.

9.8. Proto ti, ktefi pfestavaji vétit ¢i praktikovat Pravdu, ptestavaji byt ve
spolecenstvi pravych véficich.

Pozn. : Vyznéni oné jediné viry, které pouZivaji Christadelfidni po celém
svété jiz vice nez 100 let, je k dispozici na adrese:
e Vanglicting
The Christadelphians,
PO Box 3034, South Croydon, Surrey CR2 0ZA U.K..
e v eSting
info@carelinks.net

www.carelinks.net .
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DODATEK 2: NAS POSTOJ K TOMU, JAK
SE POUCIT O BIBLICKE PRAVDE

Je docela mozné studovat veskeré podstatné biblické uceni, a pfesto
neuspét s prenesenim hodnoty jeho poslani do osobniho zivota. Tato
skutecnost mize byt velice stresujici pro ty, kdo pouzivaji pfirucku jako je
tato k instruovani druhych — a ti pak ztroskotaji pfi osvojeni v ni zminénych
principt.

V prvnim stoleti bylo zaznamenano mnoho autentickych reakci na
hlasani evangelia. Lidé ,radi piijali“ evangelium, a byli proto pokiténi
(Skutky 2,41). Bez odezvy v srdci nema kiest smysl. Ti, ktefi pfijali
evangelium jen pod tlakem svych partnerd ¢i rodici, asi nevytrvaji u celého
kurzu. ProtoZze mame vétsi zajem na dovedeni lidi ke spase nez na poctu
kitt, je smyslupIné udélat si pi naSem hlasani evangelia ¢as na to, abychom
zajistili spravny piistup nasich kandidata kitu k tomuto aktu.

Ti v Beroji ,,ptijali evangelium s velikou dychtivosti a kazdy den
zkoumali v Pismu, zdali je to tak, jak zvéstuje Pavel* (Skutky 17,11). Tato
prirucka — a vlastné jakakoli lidska literatura — je pouhym pokusem piesné
zobrazit biblické uceni. K opravdové reakci na evangelium je nutné mit mysl
vnimavou pro BoZi slovo a skuteénou touhu prozkoumat Pismo na osobni
urovni. To je néco, co nemiZze hlasatel evangelia nezbytné pfivodit; miizeme
pouze upozornit na vyznamné biblické pasaze. Véfici v Rimé ,;se ze srdce
pfiklonili k tomu uceni, které jim bylo odevzdano* piedtim, nez byli
pokiténi (R 6,17).

Ti, ktefi tvrdosijné setrvavaji na cestach hii$ného téla, nebudou
nikdy schopni spravné pochopit pravdu evangelia; skon¢i tak, ze se ,,budou
tvarit jako zbozni, ale svym jednanim to budou popirat... pofad by se chtéli
udit, ale nikdy nemohou pfijit k poznani pravdy” (2 Tm 3,1-7). Nikdy
nepochopime to, co nechceme znadt. Nemame-li skute¢nou lasku
ke spravedlnosti ani nefal§ovanou touhu podtidit nase zivoty Bozimu vedenti,
nikdy nebudeme schopni ,pfijit k poznani pravdy“, a to navzdory vSemu
naSemu biblickému ¢teni — nase studium pak bude pouhym akademickym
cvicenim.

Existuje nékolik ptikladt ¢tendfd Pisma, ktefi se minuli s jeho
poselstvim. To je nemoc, ke které jsme vsichni nachylni. Zidé se v asech
Kristova puasobeni zdali byt velice horlivi pro Bozi slovo: davéfovali v
inspirovanost starozakonnich spist (J 5,45; Skutky 6,11), védéli, ze studiem
téchto texti mohou ziskat nadé€ji na vécny zivot (J 5,39) a kazdy tyden je
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vefejné Cetli (Skutky 15,21). Navic néktefi znich soukromé studovali
ptislusné pasize béhem tydne. Presto uplné propadli v otdzce pochopeni
skute¢ného vyznamu téchto texti— totiz, ze sméfuji ke Kristu. Jezis jim fekl
primo: ,,Zkoumate Pisma... Kdybyste opravdu vétili MojziSovi, vérili byste i
mné, nebot’ on psal o mné. Nevétite-li tomu, co on napsal, jak uvétite mym
slovim?... Neposlouchate MojZise a Proroky* (J 5,39+46-47; L 16,29-31).

Muzeme si piedstavit rozhorlenou reakci Zida: ,,Ale my ¢teme
Bibli! My ji véfime!* Pro sviij izkoprsy postoj vSak nedosahovali patiicného
uéinu — Cetli, ale nerozuméli; divali se, ale nevidé€li. Neni skute¢né nikdo
natolik slepy jako ti, kdo vidét nechtéji. Na vSech stupnich naseho
duchovniho vyvoje se musime chranit pred takovym postojem.
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DODATEK 3: B,LI'ZKOST KRISTOVA
NAVRATU

Kristova slova z Mt 24,36 oziejmuji, ze nebudeme nikdy znéat
presny Cas jeho druhého ptichodu. ,,O onom dni a hodiné vSak nevi nikdo,
ani and¢€lé v nebi, ani Syn; jenom Otec sam* (srovnej Skutky 1,7). Kdyz se
vSak ucednici zeptali Jezise, ,jaké bude znameni tvého ptichodu? (Mt
24.3), neodpoveédél jim, Ze na jejich otazku nelze odpovédét. Naopak —
povédél jim o znamenich, ktera budou na svété ke spatfeni tésné pied jeho
navratem. Jezi§ jim to fekl, protoZe chtél, aby generace Zijici té€sné pied jeho
pfichodem byla schopna zieteln€ rozpoznat, ze zije skutecné v ,,poslednich
dnech®. Existuje dobry divod doufat a vétit, Ze jsme to my, kdo Zijeme
Vv téchto poslednich dnech.

Znameni Kristova pfichodu
V Mt 24 a L 21 hovoril Jezis o Case, kdy:
se objevi fale$ni proroci, prohlasujici se za Krista;
valka a nasili naplni zemi;
,,bude hlad, mor a zemétieseni‘;

mnozi odpadnou od pravdy;
lidska srdce budou zmirat strachem kvuli zoufalé situaci na celé
zemi a ,,o¢ekavanim toho, co pfichazi na cely svét™ (L 21,26).
Pravdou je, Ze svét byl vzdy zahrnut stale se zvétSujicimi problémy
tohoto typu. Jezis si byl evidentné védom této skutecnosti; je proto na misté
domnivat se, ze hovotil o case, kdy tyto problémy dosahnou takového
stupné, ze bude hrozit zniCeni celé planety. Pro vSechny peclivé
pozorovatele svétovych udalosti je nepochybné, Ze onou dobou je pravé
soucasnost. Neuvétitelny optimismus vyvérajici z lidské prirozenosti a
neochota postavit se ¢elem a realisticky k naSemu postaveni nam ztézuje
uznat realitu toho vseho.

Nasledujici dukazy jsou jen zlomkem z téch, které jsou k dispozici;

presvédeiveé vSak ukazuji, jak se nyni napliuji Kristova slova:

1. Témér na kazdém kontinentu se dnes vyskytuje staly proud Sarlatand a
charismatickych vidct, kteti kraceji v Cele svych piivrzenct.
2. Nasledujici statistika ukazuje, jak dramaticky narusta problém valky —
navzdory nebyvalému lidskému usili mit véci pod kontrolou:

Stoleti Obéti na zivotech (v milionech) Mnozstvi vétSich valek

17. 3,3 ?

18. 5,0 ?
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19. 55 ?
1900-1945 40,5 19
1945-1975 50,7 119

(Zdroj: Institute of Conflict Studies, University of London)

3. Problém masového rozsifeni hladu a nemoci je nam vSem rovnéz dobie
znam. AIDS je zdaleka nejrozsifenéjsi celosvétovou epidemii, jiz svét
poznal. Hrozi dramaticky zredukovat svétovou populaci v dlouhodobém
horizontu.

Vedle Kristovych slov v Mt 24 a L 21 je i né€kolik dalSich pasazi, které
spojuji zemétieseni s ndvratem Krista: 1z 2,19-22; Ez 38,20; Jéel 3,16; Ag
2,7; Za 14,3-4.

4. Zmenseni dirazu na fundamentalni dalezitost sledovani Bible pii hledani
pravdivé doktriny vyustilo v masovy odklon od biblické pravdy. Filosofie
lidské jednoty za kazdou cenu, kterd se nyni rozSifuje ve spole¢nosti,
urychlila tento proces.

5. Sitici se unik pred skutecnosti, ktery je k vidéni vkazdé moderni
spole¢nosti, je dostatenym potvrzenim lidského strachu z budoucnosti.
Védci, ekonomové i ekologové — ti vSichni se shoduji, ze svét nemuize
pokracovat v dosavadnim smeéfovani. VycCerpani a naruSeni piirodnich
zdrojl, znecisténi vzduchu, moii a ozonové vrstvy — to vSe ve spojeni
shrozbami epidemii a nukledrniho znifeni sméfuje k blizké destrukci
soudobého svéta. Buh vsak slibil, Ze toto vSe nikdy nenastane. K dodrzeni
tohoto slibu musi tedy brzy poslat JeziSe, aby dramatickym zpisobem
proménil tuto planetu ziizenim kralovstvi Boziho na zemi.

Opétovné oziveni lzraele

Jezi§ korunoval svij seznam znameni jasnym prohlasenim: ,,A
tehdy uzfi Syna ¢lovéka ptichazet v oblaku s moci a velikou slavou® (L
21,27). Nasledujici vers$ ptinasi povzbuzeni pouze tém, ktefi jsou pokiténi a
maji pred Bohem dobré svédomi: ,Kdyz se toto zacne dit /tj. nynil/,
napiimte se a zdvihnéte hlavy, nebot’ vase vykoupeni je blizko“ (L 21,28).

Jezi§ poté zavrsil tato proroctvi o svém druhém piichodu pridavkem
vV podobé podobenstvi o fikovniku: ,,Podivejte se na fikovnik nebo na jiny
strom: Kdyz se uz zelenaji, sami vite, Ze 1éto je blizko. Tak i vy, az uvidite,
ze se toto déje, vézte, ze je blizko kralovstvi Bozi /tudiz i Kristiv druhy
pfichod/. Amen, pravim vam, Ze nepomine toto pokoleni, nez se to vSechno
stane® (L 21,29-32). Z pozorovani pucicich rostlin mivame na jafe intuitivni
pocit, ze prichazi 1éto ¢i zména ro¢niho obdobi; stejné je tomu, kdyz se
zatne zelenat ,fikovnik* — meéli bychom si byt podobnym zplisobem
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védomi, ze naSe generace uvidi druhy pfichod. Fikovnik je biblickym
symbolem izraelského naroda (JI 1,7; Oz 9,10; Jr 24,2 a srovnej i Ez 36,8).
Toto zvlastni znameni Kristova pfichodu proto odkazuje na oziveni
(,,vypuceni®) Izraele, ke kterému né&jakym zplsobem dojde. V tomto
kontextu maji nepochybné sviij vyznam dramatické udalosti, spojené
s rustem Izraele od jeho znovuziizeni roku 1948.

Biih zasahne do svétovych udalosti a sesle JeziSe Krista opét zpét na
zem. ,,Tento Jezis, ktery byl od vas vzat do nebe, znovu ptijde prave tak, jak
jste ho vidéli odchazet,* fekli and€lé uc¢edniktim, kdyz stali na Olivové hoie
a uptené se divali na Pana, ktery byl vzat vzhiru (Skutky 1,9-12).

Budouciinvaze do Izraele

Mnoho biblickych proroctvi popisuje velkou invazi do Izraele, kterd
nastane blizko asu Kristova navratu. Zalm 83 popisuje, jak se narody
obklopujici Izrael spoji proti nému, prohlasujice: ,,Pojd'me a vyhlad'me je, at’
narodem nejsou, at’ se nikdy jména Izraele ani nevzpomene... Zaberme si
Bozi nivy! (Z 83,5+13). Poviimnéte si, Ze tato pozd&jsi invaze do Izraele
musi pfijit, kdyz je Izrael narodem. Jeho soucasna obnova jakoZzto naroda je
proto nutnym Gvodem k této velké posledni invazi na tento narod. Studenti
Bible ptedvidali obnovu izraelského naroda mnoho let piedtim, nez nastala
(napt. John Thomas v knize Elpis Israel, ktera je k dispozici u vydavatele).
Postoj utoénikti z Zalmu 83 odpovidad piesné postojim Arabi, dneSnich
izraelskych sousedt. Ti stale vyhlaSuji svoji nesmifitelnou nenavist a
pozaduji pro sebe Jeruzalém jako svaté islamské mésto. Zalm pokraduje
popisem, jak bud invaze ukoncena dramatickym Bozim zésahem a
ustavenim jeho celosvétového kralovstvi (Z 83,13-18).

Mnoho dalsich proroctvi popisuje stejny sled udalosti. Invaze
arabskych neptatel do Izraele zatdhne ,,v§echny narody* do celosvétového
konfliktu. Zvlastni zminka je v bibli u¢inéna o mocném utocnikovi, ktery
napadne lIzrael ze severu. Néasledkem pak bude Bozi intervence v podobé
Kristova navratu a ztizeni Kralovstvi (napt. Ezechiel 38-40 a Daniel 11,40-
45). Hlubsi studium proroctvi tohoto typu tvorfi dilezitou ¢ast naseho
duchovniho rdstu v obdobi po kitu. Zacharja§ 14,2-4 patfi mezi nimi
k nejvyrazngjsim: ,,Shromazdim k Jeruzalému do boje vSechny pronarody.
Mésto bude dobyto /srovnej L 21,24/, domy vyplenény, zeny zhanobeny...
Hospodin vytdhne a bude bojovat proti oném pronarodim, jako bojoval
kdysi v den bitvy /tj. zasdhne zazraénym zplsobem do svétovych udalosti
stejné jako to jiz ucinil diive/. V onen den stanou jeho nohy na hoie Olivové,
lezici na vychod od Jeruzaléma.*
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Tato velkd invaze do Izracle mlze nyni nastat v libovolném
okamziku, coZ je dano stupiiujici se rychlosti vale¢nych i politickych akci.
Neni dobré si myslit, Zze budeme v reakci na evangelium cekat az do invaze;
musime si pfipominat Pavlova slova: ,,AZ budou fikat ,je pokoj, nic nehrozi°,
tu je nahle prepadne zhouba...“(1 Te 5,3). Nikdy nebudeme schopni piesné
uréit, kdy se Kristus vrati; vime pouze, Ze je to spojeno s invazi do Izraele ze
severu a Ze tento atak pravdépodobné nastane brzy. Mozna, ze budou jesté
predchazet jiné utoky nez ty, o kterych jsme uvazovali na zakladé proroctvi;
studenti Bible budou vSak vzdy pozorné sledovat vyvoj Vv Izraeli. Vime, Ze
Biih nakonec zasahne a Ze Kristovy nohy stanou na hote Olivové. Prave
zZ této hory byl vzat na nebe a na tuto horu se také vrati. ,,Tento Jezis, ktery
byl od vas vzat vzhlru do nebe, pfijde pravé tak, jak jste ho vidéli odchazet
do nebe, tekli andélé uCednikim stojicim na oné hofe a sledujicim
stoupajiciho Péana (Skutky 1,9-12).

Pfi naSem hodnoceni, jak blizko je Kristiiv navrat, musime usilovat
o urcitou vyvazenost naSich soudl. Proroctvi o svétovych udalostech
Vv Casech blizko jeho navratu slouzi zejména ke stvrzeni viry téch, ktefi se jiz
pripoutali kitem ke Kristovi. AvSak zfejmy vztah mezi souCasnou svétovou
situaci a proroctvimi musi byt nepochybné fascinujici i pro ty, kdoz se na
tento krok teprve chystaji, a podpira viru ve spolehlivost BoZich slov. Nase
sluzba Bohu nesmi byt motivovana pocitem strachu z blizkosti druhého
ptichodu. Pouze ti, kdo skute¢né ,,s laskou vyhliZeji jeho pfichod” (2 Tm
4,8), obdrzi odménu. Naléhavost naseho postaveni, kdy zijeme zjevné na
predélu véku a lidského osudu, by se nam vsak neméla prestat pripominat
kazdy den, ktery prozivame.

Potéseni ze studia biblickych proroctvi vzdy tvorilo nemalou cast
zivota Christadelfianti. Dalsi prace o proroctvich jsou k dispozici na adrese:

Info@carelinks.net .
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